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«Кучмуймося», — щоранку вітаються 
одне з одним виконавці 


Володимир Фомович Гончаренко, 
начальник цеху садівництва, що в селі 
Башмачка Солонянського району на 
Дніпропетровщині, людина статечна, 
мудра, в літах, спричинив у районі пе¬ 
реляк: виставив при в’їзді в сад пор¬ 
трет Голови Верховної Ради Олексан¬ 
дра Ткаченка. 

Приїхали працівники міліції, ніби ко¬ 


гось шукаючи, і ніби ненароком угледі¬ 
ли портрет. Те, що по всій Дніпропет¬ 
ровщині на головних магістралях, пово¬ 
ротах, мостах на всю довжину висять 
полотнища на зразок «Президент Укра¬ 
їни Я. Д. Кучма — гарант стабільності, 
миру і добробуту. Голосуйте за Кучму!», 
міліція не бачить. 

А портрет Голови Верховної Ради 


побачили і примусили зняти. 

— Ну, нехай би це робили якісь бері- 
ївці, а то ж свої демократи. Чи є у нас 
гарант Конституції? — обурюється Во¬ 
лодимир Хомович. — Голова райдер- 
жадміністрації збирає усіх керівників і 
попереджає: ви ж не здумайте голосу¬ 
вати за когось іншого, крім Кучми! 

(Закінчення на 2-й стор.)- 


ґ И2 аз®шаа 4 

✓ 1350 р. Народився 
Дмитро Донськой, москов¬ 
ський князь, що розгромив 
татар у Куликовській битві. 
✓ 1964 р. У політ вирушив 
перший багатомісний кос¬ 
мічний корабель «Восход-1» 
у складі командира 
В. Комарова, членів екіпажу 
К. Феоктистова, 
Б. Єгорова. 

✓ 1992 р. Україна 
встановила дипломатичні 
відносини з Маврикієм. . 



Тричі у Верхові 
ній Раді мали 
слухати під час 
дня уряду інформа¬ 
цію про внутріш¬ 
ні і зовнішні бор¬ 
ги держави. За за¬ 
коном саме 
парламен¬ 
тський день уря¬ 
ду має висвітлюва¬ 
тися у прямій теле- 
радіотрансля- 
ції. Та інформа¬ 
ція про борги напе¬ 
редодні вибо¬ 
рів для народу Укра¬ 
їни — інформа¬ 
ція закрита. Так ви¬ 
рішили чи то в уря¬ 
ді, чи то в адмініс¬ 
трації Президен¬ 
та, чи то сам Прези¬ 
дент. Бо невигід¬ 
на вона йо¬ 
му. Бо гас¬ 
ло «Все буде га¬ 
разд» стане прос¬ 
то знущан¬ 
ням, а «Леонід Куч¬ 
ма — наш Прези¬ 
дент» — тим па¬ 
че. Ось і не да¬ 
ють ефір для дня 
уряду. Хоч скіль¬ 
ки проси — трансля¬ 
ції не буде! 
Продовження 
теми — на 5-й стор. 

Колаж Миколи 
КОВАЛЕНКА. 


© 

Пмериканськийсупутник 
у нашій ракеті 

Успішно здійснено перший пуск ра- 
кети-носія «Зеніт-ЗЗЬ» з комерційним 
супутником з плавучого космодрому, 
створеного в рамках міжнародного про¬ 
екту «Морський старт». Точка старту 
знаходиться на екваторі (154 градус за¬ 
хідної довготи) у Тихому океані побли¬ 
зу острова Різдва. На орбіту виводиться 
супутник зв’язку ЦІКЕСТ ТУ-1 вироб¬ 
ництва американської фірми Хьюз 
(Ни§Не$). Це перший запуск реального 
супутника з плавучого космодрому. 28 
березня цього року з тієї само точки на 
екваторі було успішно здійснено де¬ 
монстраційний запуск макета косміч¬ 
ного апарата. Вартість такого запуску 
експертами оцінюється приблизно в 
100 млн. доларів, повідомляє «Інтер- 
факс-Україна». 


Я вам пишу... 


0 

Виборець 
радить кандидатові 
у Президенти 


Моя порада кандидатам у 
Президенти від Народного ру¬ 
ху України Ю. Костенку і Г. 
Удовенку: розібратися в ситуа¬ 
ції, яка склалася у їхній партії. 

Народний рух повинен бути 
один і кандидат у Президенти 
— теж один. А тому потрібно 
домовитися і одному з вас 
зняти свою кандидатуру. Тим 
самим ви повернете довіру 
прихильників НРУ. 

Такі кроки лідерів НРУ оці¬ 
нять і підтримають мільйони 
виборців. 

А. ФЕДОРЕНКО, 
ветеран праці. 

Харківська область. 


Спорт 




Атакує Андрій 
Шевченко. 
Про матч Євро-2000 
Росія—Україна 
читайте на 
11-й стор. 


Двадцять шостий 


нокаут! 


Минулої суботи на рин¬ 
гу «Оберхаузен-арени» в 
Німеччині український 
боксер Віталій кличко в 
третьому раунді поєдинку з 
темношкірим американцем 
Едом Махоном суперника 
нокаутував. І відстояв зван¬ 
ня чемпіона світу за версі¬ 
єю \УВО у суперважкій ка¬ 
тегорії. Двадцять шість 
професіональних боїв про¬ 
вів наш атлет і всі завершив 
нокаутом! 



Спасибі рідній газеті 
за підтримку і надію 


Кажуть, двічі підряд в одну й ту саму ціль снаряд ніколи не 
влучить. Хіба що один раз на мільйон випадків. Ну, а щоб три¬ 
чі — це, даруйте, фантастика. До вчора я також вірив у теорію 
імовірності беззастережно і незаперечно. Але тільки до вчора. 

Серед сотень тисяч шанувальників «Голосу» сім'я Людмили 
і В’ячеслава Нужненків з міста Тростянця Сумської області — 
одна з найвідданіших: улюблену газету передплачує з першо¬ 
го номера і, зауважте, весь цей час постійно бере участь у ро¬ 
зіграші заохочувальних призів «Голосу України», які газета дві¬ 
чі на рік розігрує серед своїх передплатників. Фортуна — річ 
капризна. Вперше Нужненкам повезло тільки позаторік, коли 
виграли бібліотечку художньої літератури. Вдруге доля (тепер 
уже по-справжньому) посміхнулася їм торік — якраз напере¬ 
додні 60-річного ювілею глави сім'ї-»В’ячеслава Йосиповича. 
Тоді тростянецьким пенсіонерам дістався холодильник 



З шщр иШ 

«Норд», виділений газеті для розіграшу сумською фірмою- 
спонсором «Демпург» на чолі з Геннадієм Дорошенком. 

І ось минулої суботи в сумському корпункті газети мені ви¬ 
пала приємна місія вручити Людмилі Василівні Нужненко (те- 
пер уже напередодні и 60-річчя) третій виграш поспіль. Цього 
разу — набір постільної білизни. Ось вам і теорія імовірностей. 

Вручаючи виграш щасливій володарці, не втримався від за-1 
питаний: 

— Чим є для вас «Голос України»? 

— Він став справжнім вікном у світ, добрим другом і порад¬ 
ником, а ще повноправним членом нашої сім'ї. Адже каже лю¬ 
дям правду. Щире спасибі рідній газеті, що не дає згаснути в 
наших серцях надії. Сьогодні мені пощастило, завтра доля 
всміхнеться комусь іншому. 

— Спасибі й вам, Людмило Василівно, за ваші щирі слова 
на адресу колективу «Голосу України». 

Владислав ЖМУРКОВ. 

Сумська область. 

--- • 


ґ О «Канівська \ 
четвірка» заявила, 
що визначилася 
стосовно єдиного 
кандидата 
на президен¬ 
тських виборах, 
але обіцяє назвати 
його прізвище 
найближчими 
днями після 
консультацій 
з лідером комуніс¬ 
тів та деякими 
іншими 
кандидатами. 

І А 


До дня виборів запишипося 19 днів 
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Доживемо до Л жовтня 

Мені негоже знімати свою кандидатуру на 
користь іншого кандидата в Президенти навіть 
з тієї позиції, щоб виборці не подумали, 
начебто я відчуваю свою провин}' за те, що 
сталося з Вітренко. Приблизно так пояснив 
свою позицію лідер Соцпартії Олександр 
Мороз у прямому радіоефірі «Радіо РОКС- 
Україна», відповідаючи на численні запитання 
щодо нав’язування пропрезидентськими 
структурами думки про причетність одного з 
кандидатів до вибухів у Кривому Розі. 
Олександр Олександрович категорично сказав 
радіослухачам: «Такі провокації — це 
елементи кримінальної методи, до якої 
вдається навіть не банда, бо й у неї є якісь 
внутрішні важелі стримування, а це метода 
вурків з заводу, що мило варить». 
Не менш категорично Олександр Мороз 
оцінив і результати численних опитувань 
громадян України, в яких нинішній Президент 
— безперечний лідер виборчих перегонів. Такі 
рейтинги Олександр Мороз назвав навіть не 
блефом, а чистою брехнею, і запевнив 
радіослухачів, що насправді все навпаки: 
рейтинг кандидата Кучми становить від 7 до 
10 відсотків, а кандидата Мороза — в межах 
14—15 (додайте тих, хто ще не визначився!). 
А загалом, на думку О. Мороза, справжні 
наміри виборців проявляться лише під час 
голосування. 

ЖІНКИ МОВЧАТИ 

НЕ збирлються 

Відбувся установчий з’їзд Всеукраїнської 
громадської організації «Ліга жінок Соціал- 
демократичного союзу». В її рядах — 
прихильники ідей соціал-демократії, свободи, 
справедливості, солідарності. 
Напередодні президентських виборів, 
наголошувалося на з'їзді, українські жінки не 
можуть стояти осторонь процесів, які 
відбуваються на політичній арені країни. Час 
інерційного мовчання пройшов. Жодна 
політична справа у державі неможлива без 
зміни персональних носіїв влади. 
У роботі з’їзду взяли участь народний 
депутат, кандидат у Президенти Євген Марчук 
і народний депутат, голова соціал- 
демокра пічного союзу Сергій Пересунько. 
З’їзд прийняв відповідні документи га обрав 
керівників Ліги жінок СДС. 

З ДАЛЕКИМ прицілом 

«Пропозиції від інших кандидатів у 
Президенти зняти свою кандидатуру на 
виборах до мене не надходили. І в цьому 
немає сенсу. Я маю власний електорат», — 
заявив під час прямого ефіру на радіо «РОКС- 
Україна» кандидат V Президенти, лідер 
Слов'янської партії Олександр Базилюк. 
Відповідаючи на запитаннярадіослухачів, а 
також кореспондента «ГУ», О. Базилюк 
зазначив: реалізувати чільну ідею своєї 
передвиборної програми — створення 
Слов’янського союзу України, Росії та 
Білорусі —він намагатиметься через 
всеукраїнський референдум. 
О. Базилюк виступив за скасування посади 
Президента в Україні. «Це пастка для 
демократії, — переконаний він, — раз на п'ять 
років обирають людину, яка мас колосальні 
повноваження, більші, ніж у монарха. 
Можновладці і «грошові мішки» можуть раз на 
п’ять років скластися і провести свого 
кандидата, який забезпечуватиме їм «дах». 
Водночас кандидат вважає, що нині 
ситуація «не дуже підходить» дія скасування 
президентства. «Вихід із кризи потребує 
сильної руки, людини з благородним сердцем і 
твердим розумом». 

З думою про Камдессю 

Зустріч глав урядів країн СНД відбулася у 
Ялті. В порядку денному: проекти положень 
про виконком га економічну раду, про механізм 
реалізації рішень вищих органів Співдружності, 
про 55-ту річницю Перемоги над фашизмом. 

(Закінчення на 4-й стор.). 



«Кучмуймося», — щоранку 
вітаються одне з одним виконавці 


(Початок на 1-й стор.). 

...Підсумовуючи перебування Го¬ 
лови Верховної Ради України, кан¬ 
дидата в Президенти Олександра 
Ткаченка у Кривому Розі, Дніпрод- 
зержинську, Дніпропетровську, Но¬ 
вомосковську, Нікополі, Запоріжжі, 
Бердянську, Мелітополі, його зус¬ 
трічі з депутатами рад усіх рівнів, 
керівниками і спеціалістами під¬ 
приємств, виборцями, можна кон¬ 
статувати одне: переважна більшість 
людей не сприймає ті «стабільність і 
добробут», які забезпечив за п'ять 
років свого президентства Леонід 
Кучма. А щодо «миру», який так не¬ 
щадно і безсоромно експлуатує куч- 
мівське телебачення, то нехай про 
цей «мир» скаже статистика: в Ук¬ 
раїні шороку помирає 350—400 ти¬ 
сяч душ. Смертність перегнала на¬ 
роджуваність. Такий «мир» у сус¬ 
пільстві ще називають геноцидом 
проти власного народу. 

— Ми не дочекаємося, коли Пре¬ 
зидентові Кучмі заграють марш 
«Прощання слов’янки», — сказала 
колишня працівниця ВТК Ново- 
московського трубного заводу 
Олександра Іванова. — Сім'я голо¬ 
дує. Син, невістка також працюють 
на цьому заводі. Зарплату затриму¬ 
ють. Перед виборами синові видали 
100 гривень, а невістка, оклад якої 
175 грн., одержала аванс 30 грн. Хі¬ 
ба можна жити на такі гроші? 

Поруч із цією жінкою, яка торгу¬ 
вала на тротуарі центральної вулиці 
Шевченка імпортною косметикою 
та миючими засобами, стояла її су¬ 
сідка Тамара Федорівна Штанько. 
Літня жінка, червоніючи, відігнула 
лацкан старенького жакетика. На 
схованому значку було написано: 
відмінник народної освіти. 

— Соромно стояти і торгувати, — 
сказала Тамара Федорівна. — За фа¬ 
хом я біолог. Працювала вихова¬ 
телькою в дитячому будинку. Нав¬ 
чала дітей чесності, справедливості, 
доброті. Тепер маю пенсію 59 гри¬ 
вень. У нас відібрали надію. 

Оце і є той добробут, про який не 
говорять передвиборні лозунги дію¬ 


чого Президента. Вони лише закли¬ 
кають у XXI століття до «ще кращо¬ 
го» добробуту. 

Оце і є стабільність, про яку роз¬ 
повіла за дорученням жителів вій¬ 
ськового містечка Мокре, що під 
Запоріжжям, Ніна Павлівна Канун- 
никова у зверненні до Голови Вер¬ 
ховної Ради Олександра Ткаченка. 
Військова частина 22550 у складі 
транспортного полку була розфор¬ 
мована у грудні 1998 року. З части¬ 
ною почало вмирати і містечко: без¬ 
робіття, затримки з пенсією, холод, 
закриті дошкільні заклади, темрява 
на вулицях. 

«Що робиться з нашою держа¬ 
вою?» — тривожно питали виборці у 
кандидата в Президенти Олексан¬ 
дра Ткаченка. 

Коли народ України обирав пер¬ 
шого Президента, він, передусім, 
сподівався на краще життя. Споді¬ 
вання не справдилися і першого 
Президента достроково переобрати. 
Довірили долю Леонідові Кучмі — і 
опинилися на краю прірви. Одна 
лише цифра: з 23 мільйонів робочих 
місць, які забезпечувала економіка 
України, затишилося лише 9 міль¬ 
йонів. 7 мільйонів чоловік переби¬ 
ваються випадковими заробітками. 

Нинішній Президент заяшіяв, що 
коли становище в економіці Украї¬ 
ни не поліпшиться, він не виставля¬ 
тиме свою кандидатуру на повтор¬ 
ний строк. 

Ось економічне становише одно¬ 
го лише Оріхівського заводу сіль¬ 
ського машинобудування «Орсіль- 
маш», який відвідав Голова Верхов¬ 
ної Ради, кандидат у Президенти 
Олександр Ткаченко. У підприєм¬ 
стві, як у краплині води, відбилося 
економічне становише української 
промисловості. 

Тут працювати 3800 робітників і 
випускати понад 50 тисяч кормоз- 
бирачів. Тепер кормозбирачі нікому 
не потрібні, худобу вирізали. Пра¬ 
цювати залишилося 1400 робітників. 
Завдяки ентузіазмові й самовідда¬ 
ності директора Віктора Семеновича 
Литвинова завод тримається на пла¬ 


ву, перейшовши на виготовлення 
ширвжитку — від сапи до граблів. 

Заводчани поки що не продали 
жодного верстата, але коли за віт¬ 
чизняного виробника і далі так тур¬ 
буватимуться, підприємству прийде 
кінець. Живих грошей не одержу¬ 
ють. Хіба що за металобрухт: все. 
що можна було поздавати, поздава¬ 
ли, та й то за копійки. 

— А завезти метал із Запоріжжя, 
— каже Віктор Семенович, — все 
одно, що в голодного випросити 
хліба. Все на експорт, а ви почекає¬ 
те. Або платіть доларами. Які дола¬ 
ри, коли гривні місяцями не бачиш? 

П’ять відсотків утвореного клану 
навколо Президента прагнуть узур¬ 
пувати владу ше на п’ять років. Що 
це прагнення набуло повсюдного, 
карикатурного і непристойного виг¬ 
ляду — факт. 

На всіх зустрічах Олександр Тка¬ 
ченко наголошував: право вибору за 
кожним. Але втретє помилитися ук¬ 
раїнський народ не має права. Пре¬ 
зидентська ноша буде нелегка. Тяж¬ 
ка спадщина дістанеться новому 
Президенту. 

Вибори виходять на фінішну 
пряму. В історію ввійде безпреце¬ 
дентне залучення до виборчого про¬ 
цесу виконавчих органів, безпреце¬ 
дентна монополія на використання 
державних засобів масбвої інформа¬ 
ції на підтримку нинішнього Пре¬ 
зидента. 

Тож заголовок до матеріалу не 
придуманий. Він узятий із життя. 

«Кучмуймося» — це наказ адмі¬ 
ністрації від глухого району до Каб¬ 
міну та адміністрації Президента. 

«Кучмуймося» — це настрій ви¬ 
конавців. 

«Недочекаємось, коліт Кучмі заг¬ 
рають марш «Прощання слов'ян¬ 
ки», — це настрій заводських колек¬ 
тивів, трударів землі, безробітних на 
придорожніх базарах, обкрадених 
пенсіонерів. 

Володимир ДУПАК, 
Анатолій КАРАСЬ, 
Микола НЕЧИПОРЕНКО. 

Дніпропетровськ—Запоріжжя. 


Зробити вибори чесними 


Чи створюють місцеві 
ради виборчим комісіям на¬ 
лежні умови для роботи під 
час президентських вибо¬ 
рів? Це питання було вине¬ 
сено на розгляд координа¬ 
ційної ради з місцевого са¬ 
моврядування при Голові 
Верховної Ради, на яку при¬ 
були більшість із голів рад 
чи їх заступники. 

Запрошений на засідання 
голова Центрвиборчкому 
Михайло Рябець звернув 
увагу на те, що формування 
дільничних виборчих комі¬ 
сій пройшло безвідпові¬ 
дально. Формування діль¬ 
ничних комісій викликало 
великий сумнів шодо забез¬ 
печення ними проведення 
виборів відповідно до зако¬ 
ну». — сказав М. Рябець. 

За його словами, до ЦВК 
надходить чимало звернень 
з приводу порушень вибор¬ 


чого законодавства і стосов¬ 
но наклепницьких листівок, 
які продукуються невідомо 
ким мільйонними тиража¬ 
ми, і того, що органи влади 
та місцевого самоврядуван¬ 
ня замість створення на¬ 
лежних рівних умов дія всіх 
кандидатів самі вдаються до 
агітації. На думку голови 
ЦВК, масові порушення 
скоюють тому, шо законо¬ 
давець не передбачив жод¬ 
ної відповідальності за це. А 
зняти кандидата у Прези¬ 
денти з балотування можна 
лише в одному випадку: ко¬ 
ли той подав неправдиві да¬ 
ні в декларації про доходи. 

Проте голова тимчасової 
спеціальної комісії ВР із за¬ 
безпечення виборчих прав 
громадян Олександр Єльяш- 
кевич заперечив такі вис¬ 
новки Центрвиборчкому. 
«Законодавство недоскона¬ 


ле, але керівництво ЦВК 
просто заангажоване», — 
зазначив він. Депутат нага¬ 
дав, що минулого тижня 
парламент проголосував 
поправку до виборчого зако¬ 
ну, за якою, в разі виявлен¬ 
ня з боку когось із кандида¬ 
тів порушень Конституції та 
виборчого закону, шо істот¬ 
но впливають на хід виборів, 
ЦВК може звернутися до 
Верховного Суду з прохан¬ 
ням зняти цього кандидата з 
реєстрації. Але навіть якщо 
Президент і не підпише цю 
зміну, у ЦВК , вважає О. 
Єльяшкевич, є маса можли¬ 
востей реагувати на пору¬ 
шення. У тому числі й звер¬ 
таючись до Генпрокуратури. 

Не без «гріха» напередод¬ 
ні виборів не лише органи 
виконавчої влади, а й міс¬ 
цеві ради. Скажімо, Луган¬ 
ська облрада, як зазначало- 


нараді, прийняла 
звернення до мешканців 
краю про підтримку на пре¬ 
зидентських виборах Л. 
Кучми, а це заборонено за¬ 
коном. 

Занепокоєння безладдям, 
що чиниться нині в країні, і 
прохання до керівників міс¬ 
цевих рад ставати цьому на 
заваді висловили також го¬ 
лова Комітету з питань сво¬ 
боди слова та інформації І. 
Чиж, кандидати у Прези¬ 
денти О. Мороз, Є. Марчук, 
В. Олійник, О. Ткаченко. 

В ухваленому рішенні 
координаційна рада, зокре¬ 
ма, рекомендує: органам 
місцевого самоврядування 
вжити у межах своєї компе¬ 
тенції заходів щодо ство¬ 
рення рівних можливостей 
для всіх кандидатів у Пре¬ 
зиденти. 

Юліаиа ШЕВЧУК. 


Захистити інтереси слов'янських народів 


У Москві проходиш переговори української делегації 
Селянської партії України , очолюваної Сергієм Довга- 
нем, з лідерами народно-патріотичних сил Росії Ген- 
надієм Зюгановим , Євгеном Примаковим, Геннадієм 
Селезньовим, Сергіям Бабуріним, Михайлом Лапши- 
ним, Миколою Харитоновим. 

Переговори було продовжено в Мінську за участю Го¬ 
лови Ради Націона-іьних Зборів Республіки Білорусь 
Павла Шипука. 

Обговорювалися питання створення Слов'янського 
союзу народно-патріотичних сил. Досягнуто принци¬ 
пової домовленості шодо проведення у Києві установ¬ 
чого конгресу в жовтні місяці. Ініціативу такого об’єд¬ 
нання висунуто Селянською партією України. У ході 
опитування, шо проводилися протягом місяця в усіх 
регіонах України, більш як 600 тисяч громадян висло¬ 
вилися щодо бачення майбутнього держави. Близько 
53% опитаних пов’язують майбутнє України саме з 
Слов'янським союзом, шо має виконувати роль захис¬ 
ника спільних інтересів. До союзу мають увійти Украї¬ 
на, Росія та Білорусь, а в перспективі й інші слов’ян¬ 


ські країни — Болгарія, Словаччина, Югославія, Маке¬ 
донія. 

Надзвичайний і Повноважний Посол Союзної Рес¬ 
публіки Югославія Гойко Дапчевич висловився на під¬ 
тримку цієї ідеї і заявив про готовність узяти участь в 
установчому конгресі Слов’янського союзу народно- 
патріотичних сил. 

Голова Селянської партії України Сергій Довгань від¬ 
значив: «Ми не прагнемо відродити Радянський Союз. 
Наша спільна мета — створення якісно нового об'єднан¬ 
ня, яке може забезпечити захист інтересів слов’янських 
народів, створити умови для їхнього повноцінного роз¬ 
витку у XXI сторіччі. Це і має бути стратегічною метою 
Слов’янського союзу народно-патріотичних сил». 

На думку Голови Верховної Ради України Олексан¬ 
дра Ткаченка, кандидата у Президенти від СелПУ, са¬ 
ме потужна міжнародна коаліція народно-патріотичних 
сил, які прагнуть всебічного зближення наших народів, 
може стати надійною базою для подальшого зближен¬ 
ня слов’янства. 

Прес-центр СелПУ. 



Опитування 


Як свідчить_ чергове опитування, проведене власними кореспондентами газети 
«Іолос України» в усіх регіонах нашої держави, у десятку провідних вітчизняних 
політиків увійиии 8 із 15 кандидатів на посаду глави держави. 1 в цьому нема ні¬ 
чого дивного: вже аналіз попереднього опитування показав, що передвиборна кам¬ 
панія істотно вшиває не тіїьки на рейтинг провідних українських політиків, а й 
на думку респондентів. 

Майже однакову сумарну кількість го- Колишній Голова Верховної Ради 
лосів набрали Євген Марчук, Олександр Олександр Мороз посів перше місце у 
Мороз, Олександр Ткаченко. Вони 7 областях, у тому числі західних — 
набагато випереджають Леоніда Кучму, Рівненській, Львівській, Івано-Фран- 
Наталпо Вітренко, Петра Симоненка, ківській та Чернівецькій. У стількох 
Ієн наді я Удовенка, Віктора Ющенка, же регіонах першість утримує ниніш- 
Юрія Костенка, Віктора Медведчука, які ній глава парламенту Олександр Тка- 
також увійшли до чільної десятки. ченко. До його здобутків варто віднес- 

I олова Комітету ВР з питань соці- ти те, що найбільшу популярність він 
альної політики та праці, екс-прем’єр, має у таких промислово розвинутих 
кандидат у Президенти України Євген областях, як Донецька, Дніпропетров- 
Іарчук отримав найвищий відсоток ська та Луганська. Міцні позиції в 
^пдтримки опитуваних у 8 регіонах. Олександра Ткаченка у південному ре- 

ПОСТАНОВА і 

Верховної Ради України Ге*:; 


поні нашої держави. У 2 областях — І надалі падає особистий рейтинг 
Закарпатській та Кіровоградській — на Прем’єр-міністра України Валерія 
перше місце респонденти поставили Пустовойтенка. Цього разу він не тіль- 
нинішнього Президента Леоніда Куч- ки вибув із провідної десятки україн- 
му. А полтавчани віддали перевагу лі- ських політиків, а й пропустив уперед 


му. л полтавчани віддали перевагу лі- ських політиків, а й пропустив уперед 
деру прогресивних соціалістів Наталії своїх заступників по Кабінету Мініс- 
Вггренко. трів Анатолія Кінаха та Сергія Тигип- 

Безперечно, на думку респондентів ка. 
істотно вплинули поїздки у регіони А от який вигляд має наступна де- 
кандидатів на найвищу посаду в лержа- сятка: Володимир Олійник, Анатолій 
ві, а також діяльність їхніх штабів. Матвієнко, Юлія Тимошенко, Анато- 
Власне, тільки цим можна пояснити лій Кінах, Сергій Тигипко, Віталій Ко- 
той факт, що лише два політики моло- нонов, Леонід Кравчук, Валерій Пусто- 
дої генерації увійшли у провідну десят- войтенко, Василь Онопенко, Борис Та¬ 
ку за версією читачів «Голосу України», расюк. 

З другого боку, обидва Віктори — і го- Проте всі рейтинги можуть вия- 
лова Національного банку Ющенко, і витися хибними за підсумками голо- 
заступник Голови Верховної Ради Мед- сування наших співгромадян 31 
ведчук — уже тривалий час перебува- жовтня — чекати лишилося недовго, 
ють у полі зору наших співгромадян. Саме тоді й побачимо, хто зі згада- 
Отож не дивно, що їхні прізвища до- них вище восьми політиків має біль- 
сить часто потрапляють у переліку імен ший авторитет у наших респонден- 
провідних політиків України. тів. 


Про утворення Тимчасової слідчої комісії 
Верховної Ради України для розслідування обставин 
здійснення замаху на жипя народного депутата 
України, кандидата в Президенти України 
Вітренко Н. И., народного депутата України Харченка В. Р. 
та інших громадпн України 

Верховна Рада України засуджує замах на життя народного депу¬ 
тата України, кандидата в Президенти України Вітренко Н. М., на¬ 
родного депутата України Марченка В. Р. та інших громадян Укра¬ 
їни, який вчинено 2 жовтня 1999 року в місті Кривий Ріг, і розці¬ 
нює цей факт як намагання реакційних кіл порушити громадян¬ 
ський мир і спокій в Україні та як замах на демократичні засади на¬ 
шого суспільства. 

Відповідно до статті 89 Конституції України і глави 8.4 Регламен- 

Верховноі Ради України Верховна Рада України постановляє: 

—'І. Утворити Тимчасову слідчу комісію Верховної Ради України 
для розслідування обставин здійснення замаху на життя народного 
депутата України, кандидата в Президенти України Вітренко Н. М., 
народного депутата України Марченка В. Р. та інших громадян Ук¬ 
раїни в такому складі: 

ЖИР Олександр Олександрович — фракція «Реформи-Конгрес», 
голова комісії; 

БАНДУРКА Олександр Маркевич — фракція Народно-демокра¬ 
тичної партії; 

БОНДАРЕНКО Олена Федорівна — фракція Народного руху Ук¬ 
раїни. Перша 

ВАСИЛЬЄВ Геннадій Андрійович — позафракційний; 

ГАВРИШ Степан Богданович — група «Відродження регіонів»; 

ГНАТЮК Дмитро Михайлович — фракція «Батьківщина»: 

ергій . Анатолійович - фракція Партії зелених України; 

КІВАЛОВ Сергій Васильович — фракція «Незалежні»: 

НОВИК Анатолій Матвійович — фракція Селянської партії Укра¬ 
їни; 

ПАВЛОВС^КИЙ Михайло Антонович — фракція «Громада»; 

ПУСТОВОИТОВ Володимир Сергійович — фракція Комуністич¬ 
ної партії України; 

РАЗВАДОВСЬКИЙ Віктор Йосипович — фракція Соціал-демок- 
ратичної партії України (об’єднаної); 

РАЙКОВСЬКИЙ Броніслав Станіславович — фракція Комуніс¬ 
тичної партії України; 

СЕРГІЄНКО Олександр Іванович — фракція Трудової партії Ук¬ 
раїни; 

ЧЕРВОНІЙ Василь Михайлович — фракція Народного руху Ук¬ 
раїни; 

ЮЩИК Олексій Іванович — фракція Соціалістичної партії Укра¬ 
їни (Лівий центр). 

2. Звернутися до Президента України з пропозицією дати спеці¬ 
альні доручення відповідним державним органам щодо всебічного 
сприяння діяльності Тимчасової слідчої комісії Верховної Ради Ук¬ 
раїни. 

3. Генеральній пргжуратурі України, Службі безпеки України, Мі¬ 
ністерству внутрішніх справ України надавати відповідні матеріали 
та сприяти діяльності Тимчасової слідчої комісії. 

.А Тимчасовій слідчій комісії у 10-денний термін подати Верхов¬ 
ній Раді України інформацію про результати розслідування. 


м. Київ, 

5 жовтня 1999 року. 
№1118-ХІУ. 


Замах 

має політичний характер 


Фракція Прогресивної соціалістичної пар¬ 
тії України розповсюдила заяву про замах на 
життя кандидата в Президенти України Ната¬ 
лії Вітренко. 

Замах, що відбувся, має політичний харак¬ 
тер — його замовники і виконавці мали за 
мету прибрати із передвиборної кампанії та з 
політичного життя найпопулярнішого полі¬ 
тика. 

У заяві висловлюється сумнів, що Верхов¬ 
на Рада України спрямує комісію на ефек¬ 
тивне розслідування. 

Стосовно Сергія Іванчснка в заяві сказано: 
саме його підозрюють у причетності до орга¬ 
нізації замаху. Відразу після зустрічі він зник 


і не з являється для дачі свідчень. 

До представників виконавчої влади та по¬ 
літичних партій, які увійшли до складу пар¬ 
ламенту і стали складовими частинами дію¬ 
чого режиму, — довіри ми не маємо ні до ко¬ 
го. 

Фракція ПСПУ відмовляється від участі 
в слідчій парламентській комісії, заявляє, 
що знайде змогу провести розслідування 
по суті і знайти як замовників, так і вико¬ 
навців замаху, протестує проти розгляду 
цього питання без присутності на сесії Н. 
Вітренко та В. Марченка та без з'ясування 
з ними всіх обставин трагедії, що відбула- 


Великі перегони: аварія 

Передвиборна поїздка кандидата в Прези- кнулася з автомобілем охорони кандидата у 
денти України Наталії Вітренко Донеччиною Президенти. Травми отримали двоє пасажи- 
«відзначилася» автомобільною аварією. У рів — охоронець Наталії Вітренко та дружина 
пятницю увечері на автодорозі Оленівка — водія зустрічної машини. їх доставлено до 
Докучаєвськ легкова машина, шо рухалася міської лікарні Докучаєвська. 
назустріч колоні, зіткнулася з автомобілями Уся колона зупинилась на якусь хвилину, 
супроводу лідера прогресивних соціалістів. після чого продовжила рух до Докучаєвська, 

— Водій зустрічного автомобіля не вико- де в Наталії Михайлівни було заплановано 
нав вимоги взяти праворуч і зупинитися, хо- зустріч із виборцями. Водій, якого, за попе- 
ча сигнальний «маячок» попереджав, що елі- редніми даними, ДАІ вважає винним у пору- 
дом іде колона. — розповів кореспондентові шенні правил, працює слюсарем на Оленів- 
Р.?'" ни * начальник управління ДАІ ському хлібокомбінаті і не є членом жодного 
УМВС України в Донецькій області, полков- штабу жодного з кандидатів. Того нещасли- 
ник міліції Павло Матвєєв. — На крутому по- вого вечора вони з дружиною поверталися з 
вороті машину занесло, при цьому вона опи- гостей... 

нилася на смузі зустрічного транспорту й зіт- Ліна кущ. 


Загадай одному 
за Кучму молитися... 


Нещодавно у Донецьку відбувся мітинг. Про¬ 
водили його ті, хто свої надії пов'язує з 0. Моро¬ 
зом. О. Ткаченком, Є. Марчуком, ’П. Симонен- 
ком. Та ще раніше на площу біля пам’ятника 
Шевченку прийшли... портретоносці Л. Кучми. 
Мовляв, ось вам, «протестантам»! Донецьку до 
такої нав'язливої агітації не звикати. Все місто 
обвішане відозвами на кшталт «Донбас обирає Л. 
Кучму!». 

Але в даному разі спроба дошкулити учасни¬ 
кам альтернативного мітингу не вдалася. Навпа¬ 
ки — портретоносці стали об'єктом критики та 
глузування з боку пердюжих. Не учасників мі¬ 
тингу, а саме перехожих, незаангажованих яки¬ 
мось із штабів підтримки. І їх обуренню не було 
меж. Бо хто давав повноваження комусь розпису¬ 
ватися за весь Донбас? 


Студенти, які замість занять прийшли (точні¬ 
ше, їх привели) на мітинг, були не готові до та¬ 
кого повороту подій. Ефекту від протистояння не 
вийшло. Зате його організатори, самі того не пі¬ 
дозрюючи, вкотре спровокували вибух негатив¬ 
ного ставлення до Л. Кучми. 

Мітинг і події навколо нього ще раз підтвердили 
факт: у Донбасі й дотепер багато хто остаточно не 
визначився, за кого голосуватиме 31 жовтня. Але 
що вони готові голосувати проти нинішнього Пре¬ 
зидента, то це — однозначно! Казенний «одобрямс» 
лише зміцнює у людей настрій спротиву. Бо наїв¬ 
них стає дедалі менше. А ті, шо мислять тверезо, 
спостерігаючи шоу на замовлення, доречно прига¬ 
дують мудре прислів’я: загадай не зовсім розумно¬ 
му Богу молитися, то він і лоба ладен розбити... 

Павло КУЩ. 
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Хроніка. Факти. Події 


За двосторонню співпрацю 

Голова Комітету Верховної Ради України у 
закордонних справах і зв’язках з СНД Борис 
Олійник зустрівся з Головою Постійної комісії з 
міжнародних відносин та національної оборони 
Національного конгресу Федеративної Республіки 
Бразилія Антоніо Карлосом Паниунціо, який 
перебуває в Україні у складі делегації парламенту 
Бразилії. 

На зустрічі йшлося про необхідність 
подальшого розвитку двосторонньої 
парламентської співпраці, взаємних консультацій 
та координації діяльності делегацій парламентів 
України і Бразилії у міжнародних 
парламентських організаціях. 

Нове обличчя ОВСЄ 

Заступник Голови Верховної Ради України 
Віктор Медведчук зустрівся з координатором 
проектів ОБОЄ в Україні Пітером Буркхардом. 
Віктор Медведчук привітав Пітера Буркхарда 
з призначенням на посаду координатора проектів 
ОБОЄ в Україні. Він зазначив, що нині 
починають працювати нові форми 
співробітництва, важливі для України. Заступник 
глави парламенту ознайомив гостя з ситуацією 
напередодні президентських виборів та з 
діяльністю ВР. Він подякував представникові 
ОБОЄ за групу спостерігачів у складі 24 осіб: 
«Європейське співтовариство повинно знати, як 
ці вибори готуються і як вони проходимуть». 
Пітер Буркхарл подякував за надану 
інформацію та привітання. Але нагадав: новий 
мандат ОБОЄ справді набув чинності з 5 жовтня. 
Та, на жаль, віденський меморандум (на основі 
якого цей мандат діє) ще не ратифіковано ВР. 
Координатор проектів просив посприяти його 
ратифікації якнайшвидше. 

✓ Лондон 

Піночет вирушить-тлки 

ДО ІСПАНІЇ? 

Окружний суд Лондона ухвалив, що Аугусто 
Піночет може бути виданий Іспанії. Таким чином 
він визнав правомочність вимог іспанського суду 
щодо передання йому колишнього диктатора 
Чилі, якого обвинувачують у злочинах проти 
людяності. 

✓ Берлін 

Переговори під злгрозою 

зриву 

Дуже складні переговори Німеччини з 
організаціями й адвокатами жертв фашизму щодо 
проблеми компенсації колишнім підневільним 
робітникам зі Східної Європи та інших країн 
можуть провалитися. Із таким попередженням 
виступив уповноважений уряду ФРН з проблеми 
виплати компенсації колишнім підневільним 
робітникам Отго Ламбсдорф. Коментуючи 
консультації з організаціями жертв нацизму, які 
безрезультатно завершилися у Вашингтоні, він 
наголосив: шість мільярдів марок, що їх готові 
направити на виплати Берлін та приватні німецькі 
компанії, «вочевидь не влаштовують другу 
сторону». «Нині немає жодної можливості 
поліпшити дану пропозицію, — наголосив він. — 
І федеральний уряд, і приватні компанії доклали 
неймовірних зусиль, щоб виділити цю суму зі 
своїх резервів». 

✓ Сієтл 

Нічого собі ЖІНКА... 

Уперше в історії боксу відбувся офіційний 
поєдинок між чоловіком і жінкою: змагалися 
представниця прекрасної статі Маргарет 
Макгрегор (праворуч) і представник статі сильної 
Луї Чоу. Результат сенсаційний — за очками 
перемогла Маргарет. 


З ПУМОЮ про КаМДОССЮ Іванов має комерційну таємницю. 

(Початок „а 2 й стор ). І потяг до адвокатської діяльності 

По обіді того ж дня у Білій залі Лівадійського палацу розпоча- Ц исленними візитами зарубіжних делегацій перед 
лося засідання Ради глав урядів. Було розглянуто три блоки пи- ДГЖзитери" (я^ГоТиЖ^"^: 
тань. Перший - проблеми екстремізму та різних форм виявлен- оЬрав Р^П Ігор Іванов) стверджують, що 

ня тероризму: ухвалено заяву про засудження цього явища та ви- * ви б 0 ри - внутрішня справа українського народу», 
рішено активізувати спільні зусилля щодо боротьби з терориста- але... Росіяни чомусь усе підкреслюють: лише пере- 
ми. Другий — реформування основних структур СНД: розгляну- обрання нинішнього Президента «сприятиме зміц- 
то документи про виконавчий комітет та економічну ралу СНД. ненню двосторонніх відносин». 

Третій - святкування 55-ї річниці Перемоги. Після переговорів у Києві Ігор Іванов і міністр 

За словами виконавчого секретаря Юрія Ярова, завершено закордонних справ України Борис Тарасюк на під- 
структурну реорганізацію Співдружності, яка відтепер переходить н?'С^ 

на якісно новий рівень діяльності, «Вишині на перший план ви- ) підписання сіїи документів по Чорноморському 
ходить сфера економічних інтересів», заявив прем єр України флоту (на черзі ще 10), підтримки РФ при обранні 
Валерій Пустовойтенко. І України в непостійні члени Ради Безпеки ООН (го- 

У двосторонніх украіно-російських переговорах на саміті по- посування відбудеться 14 жовтня), підписано план 
рушено питання делімітації кордонів та нерозв'язані проблеми консультацій між_ міністерствами закордонних 
щодо базування Чорноморського флоту в Севастополі. справ на наступний рік. 

Відсутністю білоруської делегації учасники зустрічі не перей- . ІГ °Р Іванов заявив, що «сьогодні вже інша атмос- 
малися. Прем'єр РФ Володимир Путін відкинув’ версії журналіс- ^і Н г™имі п Т г 0 Лтди пї! 

тік ппо те піп гябпи обпалитися бо Ту не ляпоогипи ня еяміт кпа пройшли етапи непорозуміння і ставимося ОДИН ДО 

тів про те, що сяори ооразилися. оо їх не запросили на саміт кра одного, як дві рівноправні країни». А Борис Тарасюк ; 

ін Балто-Чорноморського басейну. підтвердив: нинішній стан відносин дає підстави з | 

Проводячи ялтинську зустріч, українська сторона була ошад- оптимізмом дивитися у майбутнє, 
на — Кабмін виліпив кошти, які залишилися з минулого саміту. Але от поділитися механізмом погашення забор- 
Запрошений до Ятпі директор-розпорядник Міжнародного валют- гованості нашої країни за газ (близько 1,9 мільярда 
ного фонду Мітель Камдессю не приїхав, натомість надіслав листа, в доларів) Іванов не захотів. Зіслався на комерційну 
якому запевнив усіх глав урядів країн СНД, що МВФ допомагатиме таємницю. Краше б, звичайно, Іванов тримав у та- 
ршвйткові країн Сгшигожносгі в ншрямі ринкових перетворень г^Г'бо спрІГІ ^льГ^7на Р ° ЛІ 

,, Віктор ХОМЕНКО. 

Ялта. 

Осінь патріарха. 

Борис Єльцин знову хворий 

Минулої суботи головним уболіва.гьником Росії став Борис Єльцин. Аіе не 
вболівати відправився на стадіон «Лужники» президент, а хворіти до цен¬ 
тральної К/іінічної лікарні. Російський патріарх знову занедужав — цього 
разу через грип. 

За минулий рік Бориса Єльцина 19 жовтня. А оскільки, у разі зречен- 
клали до стаціонару двічі — спочат- ня президента від посади, Конститу- 
ку з пневмонією, потім — через за- ція РФ відводить три місяці на об- 
гострення виразки. Лікарі система- рання чергового глави держави, 
тично роблять знеболювальну блока- Кремль може піти на поєднання 
ду хребта. Журналісти помітили, що президентських та парламентських 
протягом останніх 5 днів Борис Єль- виборів з мстою забезпечення пере- 
цин не з'являвся на роботі, а його ходу влади до «наступника». Це оз- 
прес-секретар, пояснюючи це, зая- начає, що практично всі реальні 
вив, що «Президент має напружений кандидати на престол — Примаков, 
графік роботи, а зважаючи на його Лужков, Зюганов, Селезньов, Степа- 
вік, лікарі запропонували йому від- шин та інші — за законом просто не 
починок». зможуть узяти участь у президен- 

У зв’язку з погіршенням здоров’я тських виборах. 


Бориса Єльцина, у Москві знову за- 


Не виключено, що хвороба Бори- 


говорили про дострокову відставку, са Єльцина може стати серйозним 
Окрім відвертих закликів на адресу тактичним ходом його «родини». То- 
Єльцина звільнити високу посаду ді його вірогідним «наступником» 
через, як зазначено у російській стане теперішній прем'єр-міністр 
Конституції, «стійку неспроможність Володимир Путін. 


за станом здоров'я здійснювати на- 


У понеділок прес-служба прези- 


лежні йому повноваження», вислов- дента повідомила, що Борис Єльцин 
лювалися припущення щодо можли- залишив ЦКЛ і переїхав ло своєї за- 



залишив ЦКЛ і переїхав ло своєї за- якщо президент працює з докумен- 
міської резиденції Завидова. Він не тами, це означає: він серйозно хво- 


вості добровільного передання пре- міської резиденції Завидова. Він не тами, це означає: він серйозь 
зидентських повноважень іншій осо- планує робочих зустрічей і, мабуть рий. 

бі. Було названо й конкретну дату займеться «вивченням документів». Світлана філімі 

дострокового залишення посади — Росія звикла ло таких формулювань: Москва. 

Наші відносини з Люксембургом — 
важливий складник евроінтеграції 



Люксембург... У більшості на¬ 
ших співвітчизників це слово не 
асоціюється із сучасною євро¬ 
пейською державою. Адже його 
площа аж надто мала, а голос 
заглушують голоси великих дер¬ 
жав Європи. Проте не варто 
поспішати з висновками. Усе 
зовсім не так, як здасться на 
перший погляд. 




Але спочатку все ж таки 
про перший погляд. Якщо 
пройтися вулицями старо¬ 
винного міста, подивитися 
на мініатюрний палац Вели¬ 
кого герцога Люксембур¬ 
зького, будинок Палата де¬ 
путатів, залишки знаменитої 
фортеці й казематів на скелі 
Бок, настрій і справді вини¬ 
кає романтичний; Місто- 
казка, та й годі. Проте... Це 
тихе, чарівне місто — столи¬ 
ця розвинутої і впливової 
держави Європи. І, попри 
свої скромні розміри (тери¬ 
торія — 2586 кв. км, насе¬ 
лення — 415 тисяч), за ос¬ 
таннє століття Люксембург 
став великим центром про¬ 
мисловості. В усьому світі 
відомі його сталеливарні 


підприємства, порцелянова 
фабрика. 

Нинішні україно-люк- 
сембурзькі відносини надто 
динамічними не назвеш. Хо¬ 
ча треба зважати на те, шо 
масштабності в торговельно- 
економічних відносинах на¬ 
віть за найкращих розкладок 
навряд чи вдасться досягти. 
А сприяти нарощуванню 
цих відносин — пріоритет у 
роботі нашого посольства. 
За даними Держкомстату, 
нині в Україні активно діють 
23 спільні підприємства. 

Торік товарообіг України 
та Бельгійсько-Люксембур¬ 
зького економічного союзу 
становив 300 мли. доларів. 
Такий показник, природно, 
не задовольняє ні нас, ні на¬ 


ших партнерів. До того ж 
люксембурзькі підприємства 
чекають від нас чіткіших і 
прозоріших правових і прак¬ 
тичних умов торті мі та ін¬ 
вестицій. 

Проте ці стримувальні 
чинники не заважають зрос¬ 
танню інтересу ділових кіл 
Люксембургу до України. До 
Посольства України в дер¬ 
жавах Бенілюкс дедалі часті¬ 
ше звертаються різні торго¬ 
вельні, громадські, благодій¬ 
ні та гуманітарні організації. 

Так, постійно надають 
допомогу Україні — тумані- . 
тарні вантажі з медичним 
обладнанням та ліками. А 
люксембурзький Червоний 
Хрест допомагає дітям із 
серцево-судинними захво¬ 
рюваннями. Останніми ро¬ 
ками здійснено діагностику 
більш як 100 українським ді¬ 
тям — на це надано близько 
1 млн. доларів. 

Найбільшу славу у світі 
здобули банки Люксембур¬ 
гу. Нині Люксембург без 
зайвої скромності назива¬ 
ють одним з найбільших 
світових банківських цен¬ 


трів. У ньому працюють 
понад 220 міжнародних 
банків. Частка банківського 
сектора у ВВП становить 17 
відсотків, а працюють у цій 
сфері 9 відсотків населення 
країни. 

Досвід Люксембургу як 
міжнародного банківського 
центру Україна використовує 
в рамках двосторонньої уго¬ 
ди про співробітництво у 
сфері банківської підготовки. 

Не забуваймо і про полі¬ 
тичне значення Люксембур¬ 
гу, який поряд із Брюсселем 
та Страсбургом є однією зі 
столиць Європейського со¬ 
юзу. Саме в Люксембурзі — 
Європейський суд, Євро¬ 
пейський інвестиційний 
банк та генеральний секре¬ 
таріат європарламенту. Тож 
нині для України розвиток 
співробітництва з Люксем¬ 
бургом — важливий склад¬ 
ник європейської інтеграції. 

Костянтин ГРИЩЕНКО, 
Надзвичайний і Повноважний 
Посол України в країнах 
Бенілюкс, спеціально 
для «Голосу України». 


За повідомленнями кореспондентів «ГУ» 
та зарубіжних інформагентств. 

Фото АП. 


Президентські та парпанентські вибори в Росії буде поєднано? 
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ПОЛІТИКО 


Хоч скільки проси — 
трансляції не буде 


(Початок на 1-й стор.). 


Хто ВИННИЙ? 

Знову ЗАКОНОДАВЦІ? 

(Із матеріалів, підготовлених 
для виступу міністра фінансів 
Ігоря М/ТЮКОВА) 

Причини, що не дали мож¬ 
ливості сповна погасити забор¬ 
гованість у соціальних випла¬ 
тах із бюджетів усіх рівнів. 

Перша. Невиконання під¬ 
приємствами і організаціями 
своїх зобов’язань перед бюдже¬ 
том, які передбачено чинним 
законодавством. 

За період з 1 січня по 1 ве¬ 
ресня 1999 року недоїмка з 
платежів і зборів до бюджетів 
усіх рівнів збільшилася на 
1157,8 млн. грн. і становила на 1 вересня ц. р. 
10879,1 мільйона гривень. 

Другою головною причиною невиконання до¬ 
ходів бюджету є внесення змін до чинного зако¬ 
нодавства після прийняття Закону України «Про 
Державний бюджет України на 1999 рік». 

Так, запровадження лише чотирьох законодав¬ 
чих актів приведе до річних втрат доходів бюдже¬ 
ту близько 2,1 мільярда гривень. 

Третя причина. До бюджету не надходять усі 
суми реструктуризованої заборгованості у плате¬ 
жах і зборах. 

Четверта причина. Бюджет втрачає доходи у 
зв’язку з невчасним прийняттям законопроектів 
з питань оподаткування. 

Вчасне прийняття Верховною Радою України 
рішень про розширення доходної частини бюдже¬ 
ту дасть змогу спрямувати 3,2 млрд. гривень на 
розв'язання гострих соціальних проблем. Крім то¬ 
го, прийняття рішення щодо централізації в дер¬ 
жавному бюджеті 20 відсотків амортизаційних від¬ 
рахувань державних підприємств дасть можли¬ 
вість спрямувати на капітальні вкладення та роз¬ 
виток паливно-енергетичного комплексу і базових 
галузей народного господарства більш як 2,9 міль¬ 
ярда гривень. 

Є низка інших причин. 

Що ЦЕ — ГДуМ 
і примітивізм? 

(Євген МАРЧУК, 
голова Комітету з питань 
соціальної політики і праці ВР) 
Найголовнішим джерелом 
прискорення погашення за¬ 
боргованостей стане, на думку 
уряду, «прискорення прийнят¬ 
тя законопроектів, спрямова¬ 
них на поповнення доходів 
бюджетів усіх рівнів та Пенсій¬ 
ного фонду». 

До більш як 70 законів і 
нормативних актів, що вже ре¬ 
гулюють бюджетну і соціальну 
сфери, урядовці пропонують 
додати ше 6 чи 7 — і одразу, на 
їхню думку, «до бюджетів усіх рівнів та Пенсій¬ 
ного фонду вдасться додатково залучити понад 
1,5 млрд. грн.(!)». Що це — неприхований глум 
чи безсоромний примітивізм? 

Тут, як то кажуть, коментарі зайві. Для декого 
причини і наслідки — категорії, яких просто не 
існує. 

Кабінет Міністрів скоріше імітує усвідомлену 
діяльність, аніж компетентно, з вигодою для сус¬ 
пільства, діє. Країною фактично керує не влада, 
а обставини й сімейні кримінально-кланові інте¬ 
реси. 

Чи не тому поза бюджетом держави проходять 
мільярдні суми від втрати монополії на спирт, 
горілчані й тютюнові вироби, глинозем, зерно 
тощо? 

Під тиском Верховної Ради, хоч і за жорстко¬ 
го спротиву Президента, було все-таки прийнято 
мінімальну пенсію в 55 гривень. Уряд одразу за¬ 
являє про те, шо він не в змозі профінансувати 
прийнятий закон. А буквально за декілька тиж¬ 
нів до цього було витрачено 8,3 млн. грн. на так 
званий Ялтинський саміт (ця сума, до речі, вчет¬ 
веро більша, аніж та, шо її влада витратила на 
компенсацію втрат потерпілим від руйнівної по¬ 
вені на Закарпатті). 

Постійним рефреном, коли йдеться про соці¬ 
альні виплати, звучить твердження уряду про від¬ 
сутність коштів. Чи це насправді так? 

Уряд і виконавча влада бездарно розпоряджа¬ 
ються (нахабно порушуючи закони, до речі) на¬ 
ціональними багатствами й прибутковими галу¬ 
зями. Доходів у держбюджет надходить дедалі 
менше. Один невеличкий комерційний банк от¬ 
римує більший прибуток, аніж державна казна. 

Підприємства, в яких держава володіє кон¬ 


трольним пакетом акцій, мають мільярдні при¬ 
бутки. Але фактично копійки вносять (якшо вза¬ 
галі вносять) до бюджету. За роки так званих ре¬ 
форм приватизовано й розпродано державного 
майна (за реальними оцінками) щонайменше на 
100 млрд. грн., а до бюджету не надійшло навіть 
І %. 

Резервний фонд Кабінету Міністрів став го¬ 
дівницею для наближених до уряду й Прези¬ 
дента комерційних структур. Торік не за цільо¬ 
вим призначенням з резервних фондів держави 
витрачено, за даними Рахункової палати, май¬ 
же 6,5 млрд. грн. 

А яке зловісне марнотратство щодо інтересів 
держави спостерігається на енергоринку та рин¬ 
ку пально-мастильних матеріалів. 

Пільги для наближених до влади, «політично 
лояльних» структур не тільки не скорочуються, а 
невпинно зростають (комп’ютерний перелік 
штучних пільговиків тепер не вкладається на 66 
сторінках). 

Триває зловісна практика перекладання на 
бюджет кредитів, які беруть, так би мовити, «вір¬ 
ні» Президентові підприємницькі структури під 
гарантію уряду. Заборгованість позичальників 
іноземних кредитів, гарантованих урядом, перед 
державним бюджетом відчутно збільшилася ос¬ 
таннім часом і досягла 847 млн. дол., або 4,2 
млрд. грн. 

А чому фактично поза реальним контролем 
опинилася діяльність (до речі, не така вже й без¬ 
невинна) Національного агентства України з пи¬ 
тань розвитку та європейської інтеграції, Валют¬ 
но-кредитної ради. Державного інноваційного та 
Лізингового фондів. Валютні кошти там крутять¬ 
ся чималі, але знову-таки жодним чином не пот¬ 
рапляють до державної кишені. 

Якщо оцінити в гривнях лишень проконстато- 
вані джерела (їх перелік набагато ширший і фі¬ 
нансово масштабніший), які регулярно втрачає 
держава під керівництвом нинішнього уряду, то 
вимальовується астрономічна сума, що оціню¬ 
ється багатьма десятками мільярдів гривень. 

ПрОЦЕС ВІДПРАЦЬОВАНО, 

РЕЗУЛЬТАТ — НУЛЬОВИЙ 

(Валентин СИМОНЕНКО, 
голова Рахункової палати) 

Протягом 1996—1999 років 
Верховна Рада України, Пре¬ 
зидент України. Кабінет Мі¬ 
ністрів України прийняли по¬ 
над 100 нормативних актів, 
спрямованих на забезпечення 
вчасної виплати громадянам 
України заробітної плати, пен¬ 
сій та інших соціальних плате¬ 
жів. Як свідчить аналіз, пере¬ 
важна більшість з них не вико¬ 
нана. 

Замість неухильного вико¬ 
нання Закону про державний бюджет безсистем¬ 
ні дії уряду з відшукання додаткових коштів не 
дають очікуваного результату. 

Ось лише один характерний приклад. Торік 
уряд прийняв постанову № 1810, де поставлено 
завдання забезпечити 1999 року 100-відсотковс 
фінансування поточних соціальних виплат пра¬ 
цівникам бюджетних установ, а також відшукати 
додатково 2 млрд. 500 млн. грн. на погашення за¬ 
боргованості з цих виплат. 

Додаткові кошти, одержати які очікувано згід¬ 
но з постановою, мати надійти від реалізації за¬ 
ходів, щодо яких іще не прийнято закони: над¬ 
ходження від реалізації пакета акцій «Укртелеко- 
му» — додатково 539 млн. грн.; конкурсного про¬ 
дажу пакета акцій енергопостачальних і генерую¬ 
чих компаній — 100 млн. грн. тощо. Звичайно ж, 
від таких заходів не надійшло жодної гривні; 

Але й це ще не кінець. 11 березня 1999 року 
Кабінет Міністрів приймає постанову № 349 
«Про додаткові заходи з виконання постанови 
Кабінету Міністрів України від 16 листопада 1998 
року № 1810», куди включає багато пунктів з по¬ 
передньої постанови: знову реалізація пакета ак¬ 
цій «Укртелекому», але вже додатково очікується 
одержати 1 млрд. грн. 

Звичайно, врешті-решт бюджет нічого не от¬ 
римав, а з передбачених постановою надходжень 
коштів за січень—липень в рахунок погашення 
заборгованості перед державним бюджетом з іно¬ 
земних кредитів, одержаних під гарантії Кабіне¬ 
ту Міністрів, які перевищують 50 млн. грн., за 
всіх зусиль уряду надійшло лише 12,4 млн. грн. 

Отже, дії уряду у вигляді прийнятих постанов, 
безперечно, були, процес їх прийняття налагод¬ 
жено, от результату не було, він дорівнює нулю. 
Либонь, уряд зрозумів марність своїх дій і спря¬ 
мував свою енергію в інше русло. На початку ве¬ 
ресня Україна одержує 100 млн. доларів креди¬ 
тів Світового банку. Уряд конвертує ці гроші в 
гривні й сьогодні бадьоро рапортує про змен¬ 
шення заборгованості із заробітної плати. Однак 
при цьому обминає мовчанням низку пікантних 


деталей: чому кредитні долари конвертовано не 
в Національному банку і як це позначилося й 
позначиться на курсі національної валюти? 
Скільки це коштує? Адже, виплативши сьогодні 
400 мільйонів гривень заборгованості з соціаль¬ 
них виплат за рахунок іноземних кредитів, ми 
тим самим завтра збільшуємо державний зов¬ 
нішній борг не на 400, а щонайменше на 500 
мільйонів гривень. За 1 півріччя поточного року 
установи й організації, шо фінансуються з дер¬ 
жавного бюджету, одержати 1 млрд. 323 млн. 
грн. позабюджетних коштів, з них на бюджетні 
потреби спрямовано лише 90.4 млн. гривень, 
тобто лише 6,8%. 

Здебільшого встановлені урядом завдання з 
використання позабюджетних коштів занижені й 
не враховують наявні можливості погашення за¬ 
боргованості із заробітної плати за їх рахунок. 

Одночасно уряд шукає так звані «нові» фор¬ 
ми погашення заборгованості. Газом — для 
виплати пенсій військовикам рядового складу, 
цукром — пенсіонерам за віком тощо. Але, як 
свідчать перевірки, проведені Рахунковою па¬ 
латою, за таких розрахунків заборгованість на¬ 
селенню погашають продукцією за цінами, за¬ 
вищеними навіть порівняно з ринковими. Під 
цей процес створюють спеціальні обласні 
структури. Яскравий приклад — «Торговий дім 
«Галичина» Івано-Франківської області, де ці¬ 
ни завищено від 20 до 63%. 

Станом на 1 вересня 1999 року заборгованість 
перед пенсіонерами становила 1 млрд. 834 млн. 
грн., шо перевищує двомісячну потребу в кош¬ 
тах. При цьому окремі області не виплатили пен¬ 
сії ше за січень—лютий поточного року. Головна 
причина — недоїмка зі сплати збору на обов’яз¬ 
кове державне пенсійне страхування. 

З метою поповнення доходної частини бюдже¬ 
ту, Пенсійного фонду України та зменшення не¬ 
доїмки Кабінетом Міністрів України з серпня 
1998 по серпень 1999 року прийнято понад 20 
нормативно-правових актів. Та всі прагнення 
уряду розв’язати одну з глобальних соціальних 
проблем з самого початку марні, оскільки дії не¬ 
послідовні, а в окремих випадках взаємно вик¬ 
лючають одна одну. 

Висновок напрошується єдиний: попри чис¬ 
ленні підзаконні акти, шо їх приймає уряд, проб¬ 
лему виплати заробітної плати та інших соціаль¬ 
них виплат населенню не розв'язано. 



До каси — 
за обіцянками! 


Б равурні виступи перед громадськістю Пре¬ 
зидента України та його оточення щодо 
перспектив полишення внутрішніх і зовнішніх 
боргів є ніщо інше як частина політичного шоу, 
яке розігрується перед президентськими вибо¬ 
рами. 

Повірити у те, що уряд найближчим часом 
вишукає кілька мільярдів гривень для погашен¬ 
ня заборгованості з пенсій, заробітної плати, 
соціальних виплат, означало б повірити у те, що 
міністр фінансів натрапив на золоту жилу у дер¬ 
жавному бюджеті. Але бюджет у марних пошу¬ 
ках доходів усі жили порвав. 1 не дивно: валют¬ 
ну виручку експортерів пошматували захмарні 
ціни на російські нафтопродукти. Фіскальні 
викрутаси, адміністративні обмеження Нацбан¬ 
ку, спрямрвані на зниження ліквідності активів 
комерційних банків, сприяли швидкій конвер¬ 
тації гривні у ват юту, яку вивозили за кордон. 
Неоголошена війна з імпортом закінчилася йо¬ 
го значним подорожчанням і, зрештою, скоро¬ 
ченням до непристойного рівня. Енергетична 
криза примусила повернутися до адресних пос¬ 
тавок електроенергії, несанкціонованих відклю¬ 
чень промислових підприємств, які мали б ви¬ 
робляти продукцію і сплачувати податки. Пере¬ 
лік особливостей національного господарюван¬ 
ня можна продовжити. Та чи варто? 

У серпні, коли Нацбанк надихав більш-менш 
потужні комерційні банки перенести термін по¬ 
гашення ОВДП на невизначене майбутнє, уря¬ 
ду вже не вірили, що він здатний на погашення 
бодай значної частки внутрішнього боргу. У ве¬ 
ресні з’ясувалося, що для цього забракне навіть 
заздалегідь запланованої урядом кредитної емі¬ 
сії. У жовтні, коли Леонід Кучма запевнив, що 
дефолту не буде, вже не вірили Президенту. Бо 
справа навіть не в проблемі, а в арифметиці. За 
такої бюджетної кризи, як в Україні, вона, на 
жаль, фізично не спроможна за два найближчі 
роки погасити половину свого зовнішнього 
боргу. А тим часом західні кредитори стоять у 
черзі до урядового віконечка блцжче, ніж ми. 

Але нас запевняють, що кредитори (це не 
тільки капіталісти, а й ми з вами), будуть рано 
чи пізно з грошима. І від того на серці не хоро¬ 
ше й не сумно. 

Нудно! 

Сергій ВЛАД. 


Країною керує не впада, а обставини 
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ЕКОНОМІКО 



Вітчизняний стиль 


Наш рідний товаровиробник 
металочерепиці за короткий 
час зумів стати достойним 
конкурентом 
зарубіжним фірмам 


✓ Рівне 


Що купляємо? Суроглт... 

Схоже, підприємці, які займаються "підпільним» 
виробіпіцтвом та збутом алкогольних і тютюнових 
виробів, на Рівненщині почуватимуться незатишно і 
змушені будугь згорнути свій «бізнес». Адже в 
області намічено провести низку конкретних заходів 
щодо впорядкування оптової торгівлі алкогольними 
напоями і тютюновими виробами. За повідомленням 
управління у справах захисту споживачів, близько 
‘ двадцяти відсотків обсягів продажу їх становить 
тіньова реалізація. Тому місцевий бюджет 
недораховується чималих коштів, а покупці школи 
купляють вироби сумнівної ЯКОСТІ. 

✓ Львів 


жорсткого тестування, технічних ек¬ 
спертиз, тендерного відбору. 

У «Гіпроні» зробили ставку не на до¬ 
сягнення сьогочасної вигоди від реалі¬ 
зованої продукції, а на капітальне ви¬ 
робниче становлення. Хоча цілком 
можна було б застосувати варіант з най¬ 
меншими фінансовими витратами і зго¬ 
дом зайнятися викачуванням макси¬ 
мального прибутку. Приміром, купува¬ 
ти липецький пофарбований лист, про¬ 
філювати його й запускати на прес- 
форми з виготовлення черепиці. Втім, 
за великим рахунком, це дорога, що ве¬ 
де в безвихідь. 

Білоцерківці, попри труднощі, звали¬ 
ли на свої плечі всю технологію випус¬ 
ку продукції. Від закупівлі маріуполь¬ 
ських оцинкованих листів до так звано¬ 
го холодного штампування черепиці, на 
яку після складних технологічних опе¬ 
рацій — знежирювання, пасивування, 
хромування — наносять порошок бель¬ 
гійського, французького або шведського 
виробництва. «Гіпрон» заощаджує на 
тому, шо має обладнання з нанесення 
оригінального візерунку порошковою 
сумішшю. 

До речі, мені пощастило на власні 
очі переконатися і спостерігати за про¬ 
цесами виготовлення серійних ЛИСТІВ 
металочерепиці. Враження надзвичай¬ 
не. Після відповідного обробітку сиро¬ 
винних заготовок на потік надходила не 
продукція, а диво. Як любить іронізува¬ 
ти дехто із комерсантів: хто до нас з ва¬ 
лютою прийде, той її у нас і залишить. 
За якихось півроку фахівці фірми зумі¬ 
ли спорудити з колишніх занедбаних 
складських приміщень цехи компактно- 
ні-заводу з неабияким промисло¬ 
вим потенціалом. Виробнича потуж¬ 
ність — 500 квадратних метрів листа за 
одну добу. Коротше кажучи, там, де ше 
вчора росли бур'яни і поряд тріщали по 
всіх швах убогі фасади сірих порожніх 
будівель, нині динамічно пульсує життя. 
100 чоловік єдиною командою в найко- 
ротші терміни налагодили обладнання й 
запустили виробничий механізм. 

Інжснери-конструктори час від часу 
розробляють нові проекти з конфігурації 
продукції. Пропонують різні гами коль¬ 
орів, які наносять на черепицю не звич¬ 
ним «мокрим» способом, а в «лещатах» 
електростатистичного поля з допомогою 
полімерного порошку. Якщо бути до 
кінця відвертим, то ідея з порошком ви¬ 
никла через негаразди з поставкою пар¬ 
тії неякісної «мокрої» фарби. В «Гіпро¬ 
ні» рекламації було виправлено і завдя¬ 
ки цьому зайвий раз переконалися, що 
відхід від дідівських методів фарбування 
в бік порошкових технологій — це вели¬ 
кий крок у майбутнє. Нині, отримуючи 
гарантійний сертифікат, споживач твер¬ 
до переконаний у якості пропонованого 
йому виробу. Принаймні «кота в мішку» 
йому вже точно не підкинуть. 

Сьогодні найпопулярніший і най- 
престижніший колір металочерепиці на 
дахах заміських дач, вілл, котеджів — 
темний рубін. Та й фешенебельні офіси 


талочерспиці, — розповідає директор 
фірми «Гіпрон» Володимир Борзак. — 
До такого рішення підштовхнуло саме 
життя. Нині на ринку житлобуду виграє 
та модель, в якій до дрібниць сконцен¬ 
тровано всі аспекти: починаючи від до¬ 
бірки матеріалів, витончених, вишука¬ 
них архітектурних форм спорудження і 
закінчуючи естетичним видом покрит¬ 
тя. Реставрація за схемою «новий ши¬ 
фер замість старого», на жаль, безнадій¬ 
но застаріла і сьогодні не котирується. 


Пошук «мінерів» тривлє 

лонімні дзвінки з попередженнями про теракти 
тривають, а міліція не може відсліакувати 
жартівників, бо не має для цього спеціального 
статкування. Черговий дзвінок попереджав про 
замінування головного корпусу університету 
івська політехніка». І знову бомбу не знайшли. 

У Буську на майдані Незалежності перехожі 
шли бронебійний патрон 23 калібру. Галицький 
діл міліції Львова запровадив дія забезпечення 
иадського порядку цілодобову «гарячу лінію», у 
ківському районі відбулася зустріч мешканців з 


респектабельних бізнесменів давно вже 
змінюють вигляд - перебудовуються на 
«круті» дахи. «Гіпрон» зовсім недавно 
створив цілком новий вид покриття — 
«Антик». Він нагадує яскравий відблиск 
античної бронзи епохи Ренесансу, ан¬ 
тикварного срібла чи позолоти. Крім 
того, є вже форми зовсім іншого поко¬ 
ління черепиці — «Моноліт-2». Це не 
просто удача конструкторів, а найсправ- 
жнісінька перемога над металом. 

А головна опора фірми — висококва¬ 
ліфіковані кадри. Вчорашні верстатни- 
ки-«сільмашівці», котрих кілька років 
поспіль через безробіття було незатре- 
бувано і практично викинуто за борт 
збанкрутілого індустріального велетня, 
нині знайшли крила завдяки роботі в 
цехах «Гіпрону» в новому амплуа, Тепер 
під патронатом фірми, очолюваної В. 
Борзаком, готується гуманітарна акція 
— забезпечили всіх бажаючих білоцер- 
ківців (власників приватного сектора, 
покритого шифером) металочерепицею 
зі знижкою 100 відсотків вартості ши¬ 
феру. 

— Ми могли б купувати готовий ме¬ 
тал для виробничих потреб за рубежем. 
Та який сенс поповнювати валютою 
бюджет чужих держав? Треба збагачува¬ 
ти Україну, —каже мій співрозмовник 
Володимир Борзак. 

Що ж, «Гіпрон» давно визначився в 
своєму стратегічному виборі. Його ре¬ 
путація базується на трьох китах: бездо¬ 
ганній організації праці, чіткому вико¬ 
нанні договірних зобов'язань, реально 
окреслених перспективах зростання. 
Отож недарма останнім часом сюд 1 
надходять пропозиції щодо укладанн. 
контрактів із ФРН та інших країн Євро¬ 
пи. Педантичні німці або англійці — на¬ 
род проникливий і дбайливий. Вони ді¬ 
ють напевне і гроші на вітер не кидати¬ 
муть. Чи не найкращий це аріумент на 
користь білоцерківської фірми? 

Борис СОМАР1Н. 

Київська область. 


них громадян, а й для середиьостатис- 
тичного власника приватного будинку 
«халупа дядька Тома» просто не прохо¬ 
дить. Клієнт став більш розпещеним, 
кожний, як то кажуть, намагається 
спробувати себе у ролі дизайнера і, бе¬ 
зумовно, прагне модерну. „ . 

«Гіпрон» одним з перших в Україні 
почав активно проробляти технологію 
замкненого циклу з випуску нової про- го 
дукції. Попередньо було проведено ре¬ 
тельні маркетингові дослідження, за¬ 
куплено зразки фінської металочерепи¬ 
ці. Воно й зрозуміло — саме Фінляндія 
здобула славу законодавиці моди в цій 
галузі. 

Невдовзі білоцерківці ризикнули и 
сміливо почали прокладати власний ротшітерміни 
шлях у непростому ремеслі. Через два 
роки після суцільних спроб, випробу¬ 
вань, творчого пошуку та витрачених 
нервів на міжнародній виставці «Ко¬ 
тедж» місцеві ентузіасти рішуче заявили 
про свій вихід не тільки на внутрішній, 
а й на зовнішній ринок. Споживачів пе¬ 
редусім заінтригувала й спокусила вар¬ 
тість металочерепиці — продукція на 
сорок відсотків була дешевша від зару¬ 
біжних аналогів. Якість новинки також 
позначилася на зростанні акцій «Гіпро¬ 
ну» — експлуатаційна гарантія понад ві¬ 
сім років. 

Сьогодні фірма зростила цілу плеяду 
дилерів у багатьох областях України. 

Провідні фахівці «Гіпрону» дотриму¬ 
ються чітко налагодженої схеми: в жод¬ 
ному разі не нашкодити партнерові, не¬ 
хай переможе чесна конкуренція. Адже 
металочерепицею в країні торгують 
принаймні ще три відомі фірми — «Ран- 
н Із а-Київ», «Фінпрофіть». «Альбатрос». 

1 кожна з них пройшла через «сито» 


✓ Київ 


Монлстир має свою млрку 

Значпою подією для філателістів не лише 
України, а й Євіюпи і світу став випуск у 
київському видавництві «Марка України» поінтового 
блоку, присвяченого нині діючому жшочому 
Святогорському Зимненському монастирю, що 
неподалік Володимира-Волинського. 
Цей унікальний архітектурний комплекс XV 
століття був одним із найбільших монастирів 
Галицько-Волинської держави, 800-лгіній ювілей 
якої нещодавно урочисто відзначили на Волині. 
На новій марці, окрім силуету Зимненського 
монастиря, зображені два ангели, які на тлі зоряного 
неба тримають ікону Волинської Богоматері — не 
менш унікальну історичну пам’ятку. Цей іконопис 
ХНІ—XIV столгп, не має аналогів серед подібних 
витворів мистецтва. Нині ікона звертається в 
Державному музеї образотворчого мистецтва в Києві. 

Видавці блоку пообіцяли перерахувати до 
благодійного фонду Зимненського монастиря п’ять 
тисяч гривень, які одержать від продажу унікальної 


004 » лікує від діабету та інших хвороб 


Після курсу комп’ютерної пневмова- 
куумної терапії в стислі строки відновлю¬ 
ється працездатність, поліпшується за¬ 
гальне самопочуття. Людина стає бадьо¬ 
рою і жвавою. 1 все цс без звичних табле¬ 
ток. уколів та крапельниць. Через хвору 
підшлункову залозу проходить більше 
крові, а це — живильні речовини й ки¬ 
сень. Не стимулювати хворий орган, а до¬ 
помагати йому — ось таке головне зав¬ 
дання в лікуванні хворих на цукровий ді¬ 
абет з допомогою «Біорегулятора». І як 
результат —у більшості пацієнтів спосте¬ 
рігається зменшення рівня цукру в крові. 
У медичному центрі «Ітомєд-Сервіс» на¬ 
копичено неабиякий досвід успішного 
застосування методу комп'ютерної пнев- 
мовакуумтерапії. На жаль, в Україні він 
мало кому відомий. Навіть чимало меди¬ 
ків не знає про нього... 

Проте «004» високоефективно лікує 
не тільки від діабету. У нас дуже багато 
позитивних результатів з відновлення 
здоров’я хворих із порушеннями фун¬ 
кцій опорно-рухового апарату, з ліку¬ 
вання остеохондрозу, артриту, атерос¬ 
клерозу. лімфостазу (розроблено єдиний 
метод в Україні та в країнах СНД), вари¬ 
козного розширення вен та багатьох ін¬ 
ших захворювань. 

Світлана ПЕРЕСТЮК, 
директор медичного центру 
«Ітомед-Сервіс». 

Телефон для довідок: 

(044) 462-54-51. 


них ускладнень, властивих цукровому 
діабету. Вражається не тільки підшлун¬ 
кова залоза, а й інші органи, зокрема 
серце, нирки, нервова система. Причина 
— закупорювання капілярних мереж. 
Понад 70 відсотків хворих на цукровий 
діабет помирає від атеросклерозу різної 
локалізації. Враховуючи, що хворий на 
цукровий діабет має щодня приймати 
цукрознижувальні препарати, додаткові 
медикаменти для лікування від судинної 
патології збільшують хімічний тиск на 
організм. 

Українські вчені створили унікальний 
медичний апаратний комплекс «Біорегу- 
лятор—004М», принцип роботи якого — 
комп'ютерна пневмовакуумтерапія. Він 


Кількість хворих на цукровий діабет в 
усіх країнах неухильно зростає. Нині їх 
налічується близько 50—60 мільйонів. 
Якщо врахувати, що приблизно у такої 
самої кількості людей перебіг хвороби 
має приховану форму, то загальна кіль¬ 
кість хворих становить не менш як сто 
мільйонів осіб. Причинами зростання 
кількості захворювань на цукровий діа¬ 
бет чимало фахівців вважають переїдан¬ 
ня і зменшення фізичних навантажень. 
Має значення і спадкова схильність, яка 
проявляється під дією провокуючих 
факторів. До них належать фізичне та 
психічне перенапруження, ожиріння и 
малорухомий спосіб життя. Нині основ¬ 
ним фактором виникнення цукрового 
діабету вважають брак інсуліну. Пору¬ 
шення вуглеводного обміну спричинює І 
порушення обміну жирового, мінераль¬ 
ного тошо. Тому ані відшкодування бра- 
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НЕРЖПВП І ПРОБО 


ЗАКОН 

УКРАЇНИ 

Цей Закон спрямований на створення сприятливих 
умов для інвестування пошуку, розвідки та видобування 
корисних копалин у межах території України, її континен¬ 
тального шельфу та виключної (морської) економічної зо¬ 
ни на засадах, визначених угодами про розподіл продукції. 

Розділ І. 

ЗАГАЛЬНІ ПОЛОЖЕННЯ 

Стаття 1. Визначення термінів 

Терміни, що вживаються в цьому Законі, мають таке 
значення: 

продукція — корисні копалини загальнодержавного та 
місцевого значення (мінеральна сировина), що видобува¬ 
ються (виробляються) під час розробки родовищ корисних 
копалин; 

вироблена продукція — загальний обсяг продукції, ви¬ 
добутої відповідно до угоди про розподіл продукції, і дос¬ 
тавленої у пункт виміру; 

компенсаційна продукція — частина виробленої продук¬ 
ції, що передається у власність інвестора в рахунок ком¬ 
пенсації його витрат; 

прибуткова продукція — частина виробленої продукції, 
що розподіляється між інвестором і державою та визнача¬ 
ється як різниця між виробленою і компенсаційною про¬ 
дукцією; 

пункт виміру — пункт, у якому відповідно до угоди про 
розподіл продукції здійснюється вимір виробленої продук¬ 
ції та її розподіл на компенсаційну та прибуткову; 

незначні запаси корисних копалин — запаси корисних 
копалин, що визначаються за критеріями, які встановлю¬ 
ються Кабінетом Міністрів України; 

значні запаси корисних копалин — запаси корисних ко¬ 
палин, розмір яких перевищує незначні запаси корисних 
копалин. 

Стаття 2. Відносини, що регулюються цим Законом 

1. Цей Закон регулює відносини, що виникають у про¬ 
цесі укладення, виконання та припинення дії угод про роз¬ 
поділ продукції, визначає основні правові вимоги до таких 
угод, а також особливості правовідносин щодо користу¬ 
вання надрами на умовах розподілу продукції. 

2. Відносини, що виникають у процесі виконання пошу¬ 
кових робіт, розвідки та видобування корисних копалин, 
розподілу виробленої продукції, а також її транспортуван¬ 
ня, обробки, зберігання, переробки, використання, реалі¬ 
зації чи розпорядження нею іншим чином, регулюються 
угодою про розподіл продукції, що укладається згідно з 
цим Законом та іншими актами законодавства України. 

3. Права та обов’язки сторін угоди про розподіл про¬ 
дукції визначаються згідно з цивільним законодавством 
України, з урахуванням особливостей, передбачених цим 
Законом. 

4. Законодавство України стосовно угод про розподіл 
продукції, згідно з Конституцією України, дії з урахуванням 
особливостей, передбачених цим Законом. Відносини, що 
не врегульовані цим Законом, у тому числі такі, які вини¬ 
кають у процесі користування землею, надрами та іншими 
природними ресурсами, регулюються Конституцією Украї¬ 
ни та відповідними законодавчими актами України. 

Стаття 3. Взаємовідносини органів виконавчої влади та 
органів-місцевого самоврядування під час виконання цьо¬ 
го Закону 

1. Органи виконавчої влади та органи місцевого самов¬ 
рядування під час виконання цього Закону відповідно до 
своїх повноважень провадять свою діяльність на принци¬ 
пах взаємодії та співробітництва з метою захисту інтересів 
народу України, держави, регіонів і територій, забезпечен¬ 
ня захисту охорони довкілля і раціонального користування 
надрами та іншими природними ресурсами України, 

2. Координація діяльності органів виконавчої влади та 
органів місцевого самоврядування під час укладення, ви¬ 
конання, припинення дії угод про розподіл продукції здій¬ 
снюється Кабінетом Міністрів України в межах його повно- 

^>ажень. 

Стаття 4. Визначення угоди про розподіл продукції 

1. Відповідно до угоди про розподіл продукції одна сто¬ 
рона — Україна (далі — держава) доручає іншій стороні — 
інвестору на визначений строк проведення пошуку, розвід¬ 
ки та видобування корисних копалин на визначеній ділянці 
(ділянках) надр та ведення пов'язаних з угодою робіт, а ін¬ 
вестор зобов’язується виконати доручені роботи за свій 
рахунок і на свій ризик з наступною компенсацією витрат і 
отриманням плати (винагороди) у вигляді частини прибут¬ 
кової продукції. 

2. Угода про розподіл продукції може бути двосторон¬ 
ньою чи багатосторонньою, тобто її учасниками можуть 
бути декілька інвесторів, за умови, що вони несуть солі¬ 
дарну відповідальність по зобов'язаннях, передбачених та¬ 
кою угодою. 

3. Держава забезпечує надання інвесторам в установ¬ 
леному порядку погоджень, квот, дозволів (ліцензій) на ко¬ 
ристування надрами та ведення підприємницької діяльнос¬ 
ті з пошуку (розвідки) та експлуатації родовищ корисних 
копалин, актів про надання гірничого відводу, документів, 
що засвідчують право користування землею, та інших доз¬ 
волів, пов'язаних із користуванням надрами, виконанням 
робіт, передбачених угодою про розподіл продукції. 

Зазначені документи видаються згідно з вимогами за¬ 
конодавства України на строк дії угоди, якщо інше не пе¬ 
редбачено законами України, і втрачають свою чинність 
або змінюються на умовах, викладених в угоді. 

Стаття 5. Сторони угоди про розподіл продукції 

1, Сторонами угоди про розподіл продукції виступають 
інвестори і Кабінет Міністрів України та Верховна Рада Ав¬ 
тономної Республіки Крим або орган місцевого самовря¬ 
дування, на території якого розташована ділянка надр, що 
передається в користування на умовах угоди про розподіл 
продукції (далі — орган місцевого самоврядування), які ук¬ 
ладають угоду після її погодження з постійно діючою між¬ 
відомчою комісією. 

Постійно діюча міжвідомча комісія (далі — Міжвідомча 
комісія) утворюється Кабінетом Міністрів України у складі 
представників державних органів, органів місцевого са¬ 
моврядування, народних депутатів України і уповноважена 
вирішувати питання з організації укладення та виконання 
угод про розподіл продукції. 

У разі потреби до роботи Міжвідомчої комісії залуча¬ 
ються відповідні виробничі та наукові організації, а також 
експерти і консультанти. 

Робочим органом Міжвідомчої комісії є центральний ор¬ 
ган виконавчої влади в галузі розвідки і використання 
надр. 

Положення про Міжвідомчу комісію затверджується Ка¬ 
бінетом Міністрів України. 

2. Інвесторами можуть бути громадяни України, інозем¬ 
ці, особи без громадянства, юридичні особи України або 
інших держав, об’єднання юридичних осіб, створені в Ук¬ 
раїні чи за межами України, які мають відповідні матеріаль¬ 
но-технологічні та економічні можливості або відповідну 


«Про угоди 
про розподіл продукції» 


кваліфікацію для користування надрами, що підтверджено 
документами, виданими згідно із законами (процедурами) 
країни-інвестора. 

3. У тому разі, коли інвестором в угоді виступає об'єд¬ 
нання юридичних осіб, що не є юридичною особою, учас¬ 
ники такого об'єднання несуть солідарну відповідальність 
по зобов'язаннях, передбачених угодою про розподіл про¬ 
дукції. 

Стаття 6. Умови укладення угоди про розподіл продук- 

1. Угоди про розподіл продукції відповідно до цього За¬ 
кону можуть укладатися щодо окремих ділянок (ділянки) 
надр, що обмежуються у просторі та координатами, в ме¬ 
жах яких знаходяться родовища, частини родовищ корис¬ 
них копалин загальнодержавного і місцевого значення, 
включаючи ділянки надр у межах континентального шель¬ 
фу та виключної (морської) економічної зони України, пе¬ 
редбачені Переліком ділянок надр (родовищ корисних ко¬ 
палин), що можуть надаватися у користування на умовах, 
визначених угодами про розподіл продукції. 

2. Перелік ділянок надр (родовищ корисних копалин), 
що можуть надаватися у користування на умовах, визначе¬ 
них угодами про розподіл продукції (далі — Перелік), зат¬ 
верджується Кабінетом Міністрів України за спільним по¬ 
данням Міжвідомчої комісії та відповідних центральних ор¬ 
ганів виконавчої влади з попереднім узгодженням Перелі¬ 
ку з органом місцевого самоврядування (залежно від виду 
та місця розташування корисних копалин) та публікується 
в офіційних друкованих виданнях України та іноземних за¬ 
собах масової інформації. 

Інвестор може звернутися до Кабінету Міністрів України 
або Міжвідомчої комісії з пропозицією про вирішення пи¬ 
тання щодо включення певної ділянки надр до цього Пере¬ 
ліку. Про результати розгляду поданої пропозиції інвестор 
повідомляється не пізніше тримісячного строку. 

Включення певної ділянки надр до переліку здійснюєть¬ 
ся за будь-яким із таких критеріїв: 

збитковість для користувачів надрами та держави про¬ 
довження розробки родовищ корисних копалин, яка обу¬ 
мовлена об'єктивними факторами, у разі, коли розробка 
такого родовища може забезпечити істотний обсяг видо¬ 
бування корисних копалин, а консервація чи ліквідація 
об'єкта розробки може призвести до негативних соціаль¬ 
них наслідків та фінансових (матеріальних) втрат; 

відсутність державного фінансування і технічних засобів 
для освоєння нових великих родовищ корисних копалин, 
за рахунок освоєння яких забезпечується рівень видобут¬ 
ку корисних копалин у цілому по Україні, необхідний для 
соціального розвитку і економічної безпеки України; 

необхідність залучення спеціальних високозатратних 
технологій розробки важкодобувних і значних за обсягом 
запасів корисних копалин, що знаходяться у складних гір¬ 
ничо-геологічних умовах або є залишковими для родовищ, 
що розробляються, а також необхідність запобігання втра¬ 
там паливно-енергетичної та мінеральної сировини в над¬ 
рах; 

необхідність забезпечення регіонів власною паливно- 
енергетичною сировиною, утворення нових робочих місць 
у районах, де зайнятість населення знаходиться на низь¬ 
кому рівні; 

необхідність впровадження новітніх технологій, облад¬ 
нання передових технічних розробок для забезпечення 
ефективного пошуку, розвідки та розробки перспективних 
малодосліджених родовищ корисних копалин; 

необхідність освоєння родовищ корисних копалин, роз¬ 
робка яких ведеться в особливо складних умовах (ділянки 
надр і родовищ в морських акваторіях, родовищ з важко- 
добувними та виснаженими запасами або в районах з не 
встановленою нафтогазоносністю); 

необхідність дорозвідки, додаткової чи поглибленої 
розвідки ділянки надр. 

Перелік ділянок надр, що становлять особливу наукову, 
культурну або природно-заповідну цінність і не можуть на¬ 
даватися у користування на умовах угод про розподіл про¬ 
дукції, затверджується Верховною Радою України не пізні¬ 
ше тримісячного строку зі дня набрання чинності цим За¬ 
коном. 

3. Внесення змін до затверджених в установленому по¬ 
рядку переліків ділянок надр (родовищ корисних копалин), 
передбачених цією статтею, стосовно ділянок надр, щодо 
яких укладено угоду чи оголошено конкурс на укладення 
угоди про розподіл продукції або щодо яких Міжвідомчою 
комісією чи її робочим органом велися переговори з пи¬ 
тання укладення такої угоди, забороняється. 

4. Угода про розподіл продукції укладається з перемож¬ 
цем конкурсу, який проводиться в порядку, визначеному 
цим Законом. 

Конкурс вважається таким, що відбувся, у випадку, ко¬ 
ли з заявкою на участь у ньому звернувся лише один ін¬ 
вестор, у разі виконання ним усіх умов конкурсу. 

5. За рішеннями Кабінету Міністрів України та органу 
місцевого самоврядування угода про розподіл продукції 
може бути укладена без проведення конкурсу щодо діля¬ 
нок надр із незначними запасами корисних копалин, що 
підтверджується висновками відповідних державних орга¬ 
нів. 

У разі, якщо інвестор, який має на 1 липня 1999 року лі¬ 
цензію на користування надрами і розпочав діяльність на 
передбачених нею умовах, виявив бажання укласти угоду 
про розподіл продукції, така угода за рішенням Кабінету 
Міністрів України також може бути укладена без проведен¬ 
ня конкурсу. 

Стаття 7. Проведення конкурсу на укладення угоди про 
розподіл продукції 

1. Рішення про проведення конкурсу на укладення уго¬ 
ди про розподіл продукції приймається Кабінетом Мініс¬ 
трів України із зазначенням: 

строку і порядку проведення конкурсу; 
ділянки надр (родовищ, частин родовищ корисних копа¬ 
лин), щодо якої оголошується конкурс на укладення угоди 
про розподіл продукції (далі — об’єкт конкурсу); 

умов конкурсу (з урахуванням особливостей ділянки 
надр) із зазначенням: 

переліку та строку проведення робіт на об'єкті конкур¬ 
су; . 

мінімального розміру інвестицій; 
основних критеріїв розподілу продукції; 
особливостей умов угоди про розподіл продукції з боку 
держави; 

оптимальних економічних, технологічних, природоохо¬ 
ронних або інших показників (заходів) щодо раціонального 
використання надр; 

усіх істотних вимог держави щодо умов та виконання 
робіт, передбачених угодою про розподіл продукції; 
строку подання заяв на участь у конкурсі; 
розміру плати за участь у конкурсі; 
переліку конкурсної документації, що підлягає розробці 
Міжвідомчою комісією, та порядок її надання учасникам 
конкурсу. 


В окремих випадках умови конкурсу можуть передбача¬ 
ти вимоги щодо реалізації виключно на території України 
виробленої і набутої у власність інвестором продукції. 

Початкові умови конкурсу розробляються робочим ор¬ 
ганом Міжвідомчої комісії на основі техніко-економічних 
розрахунків, затверджених Міжвідомчою комісією, та по¬ 
годжуються з органом місцевого самоврядування. 

2. Оголошення про проведення конкурсу, крім вимог, 
визначених частиною першою цієї статті, має містити: 

рішення Кабінету Міністрів України, на підставі якого 
проводиться конкурс; 

адресу, за якою подаються заявки на участь у конкурсі; 
вичерпний перелік матеріалів (документів) та відомос¬ 
тей, що мають подавати інвестори; 

реквізити банківського рахунку для перерахування пла¬ 
ти за участь у конкурсі. 

3. Протягом двох місяців зі дня прийняття рішення про 
проведення конкурсу Міжвідомча комісія розробляє та зат¬ 
верджує конкурсну документацію, публікує оголошення 
про проведення конкурсу в офіційних друкованих виданнях 
України та іноземних засобах масової інформації, здій¬ 
снює інші функції щодо організації проведення конкурсу в 
межах своєї компетенції, визначеної Кабінетом Міністрів 
України. 

4. Строк між публікацією оголошення про проведення 
конкурсу на укладення угоди про розподіл продукції та 
граничним строком подання заявки на участь у конкурсі не 
повинен бути меншим, ніж три місяці. 

5. За участь у конкурсі на укладення угоди про розподіл 
продукції інвесторами вноситься плата, розмір та порядок 
внесення якої визначається Кабінетом Міністрів України. 

6. Строк проведення конкурсу не повинен перевищува¬ 
ти трьох місяців від дати закінчення граничного строку по¬ 
дання конкурсних заяв. 

7. Заява інвестора на участь у конкурсі повинна відпо¬ 
відати умовам конкурсу та містити: 

відомості про інвестора (повне ім'я, громадянство, міс¬ 
це проживання, фах — для громадян; назва юридичної 
особи чи об’єднання юридичних осіб, адреса їх місцезна¬ 
ходження, назва держави, за законами якої зареєстровано 
юридичну особу чи об’єднання юридичних осіб, основний 
вид діяльності, передбачений статутом, і розмір статутно¬ 
го капіталу), підтверджені документально; 

коротку інформацію про досвід роботи в галузі викорис¬ 
тання надр, а також відомості про технічні і фінансові мож¬ 
ливості для виконання робіт та про технології, що будуть 
застосовані при користуванні надрами, підтверджені доку¬ 
ментально; 

програму робіт на ділянці надр, у тому числі по вико¬ 
нанню основних умов конкурсу, із зазначенням заходів, 
направлених на охорону надр і довкілля, а також із зазна¬ 
ченням строків початку та закінчення робіт; 
розміри та види інвестування; 

додаткові пропозиції щодо виконання умов конкурсу; 
інші матеріали та відомості, визначені умовами конкур¬ 
су. 

8. Усі своєчасно подані заяви інвесторів Міжвідомча ко¬ 
місія реєструє в день їх надходження в порядку, визначе¬ 
ному Кабінетом Міністрів України. 

9. Розгляд і оцінка зареєстрованих заяв і доданих до 
них матеріалів здійснюються Міжвідомчою комісією за кри¬ 
теріями, визначеними цією статтею. 

За результатами розгляду та оцінки поданих матеріалів 
Міжвідомча комісія готує і подає Кабінету Міністрів Украї¬ 
ни висновки та пропозиції щодо визначення переможця 
конкурсу. 

10. Переможець конкурсу визначається Кабінетом Мі¬ 
ністрів України протягом строку, передбаченого пунктом 6 
цієї статті, з урахуванням пропозицій Міжвідомчої комісії. 

При визначенні переможця конкурсу інвестору, який зо¬ 
бов'язується частину коштів вкладати в пошук і розробку 
нових родовищ та виконав умови конкурсу, перевага нада¬ 
ється за такими основними критеріями: 

програма робіт на ділянці надр забезпечує найбільш ра¬ 
ціональні умови використання природних ресурсів; 

технологічні рішення ведення робіт є найефективніши- 

забезпечуються оптимальні заходи з охорони довкілля; 
умови інвестування є більш привабливими; 
достатні фінансова забезпеченість та міжнародний дос¬ 
від інвестора для виконання програми робіт та інвестуван¬ 
ня, детально викладеній в умовах конкурсу чи конкурсній 
документації. 

11. Результати конкурсу підлягають опублікуванню в 
офіційних друкованих виданнях України та доводяться до 
відома кожного учасника конкурсу. 

12. З переможцем конкурсу не пізніше ніж через два¬ 
надцять місяців з дня опублікування результатів конкурсу 
укладається угода про розподіл продукції в порядку і на 
умовах, визначених цим Законом. За письмовим звернен¬ 
ням інвестора цей строк може бути продовжено на шість 
місяців. 

Розділ II. 

УКЛАДЕННЯ УГОД 

ПРО РОЗПОДІЛ ПРОДУКЦІЇ 

Стаття 8. Вимоги до угоди про розподіл продукції 

1. Угода про розподіл продукції має бути укладена у 
письмовій формі і відповідати вимогам конкурсу на укла¬ 
дення такої угоди та вимогам цього Закону. 

2. В угоді про розподіл продукції визначаються: пере¬ 
лік видів діяльності інвестора та програма обов'язкових 
робіт із визначенням строків виконання, обсягів і видів 
фінансування, технологічного обладнання та інших по¬ 
казників, що не можуть бути нижчими від запропонова¬ 
них інвестором у конкурсній заяві, а також інші істотні 
умови. 

Істотними умовами угоди про розподіл продукції є: 

1) найменування сторін угоди та їх реквізити; 

2) характеристика ділянки надр (родовищ корисних ко¬ 
палин), щодо якої укладається угода, включаючи геогра¬ 
фічні координати району робіт, а також обмеження щодо 
глибини промислової розробки надр; 

3) умови надання земельної ділянки для потреб, пов'я¬ 
заних з користуванням надрами, та ділянки надр; 

4) проект рекультивації земель, порушених під час про¬ 
ведення пошуку, розвідки та видобування корисних копа¬ 
лин; 

5) вид (види) користування надрами; 

6) перелік, обсяги і строки виконання передбачених 
угодою робіт; 

7) вимоги до якості виконуваних згідно з угодою робіт; 

8) права та обов'язки сторін, зокрема права інвестора 
щодо користування землею, надрами та інші права, а та¬ 
кож його обов'язки, передбачені частиною п'ятою цієї 
статті; 

(Закінчення на 8—9-й стор.). 
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9) орієнтовні обсяги видобутку корисних копалин (ви¬ 
робленої продукції); 

10) умови використання корисних копалин; 

11) порядок визначення вартості видобутих корисних 
копалин; 

12) порядок внесення платежів за користування надра¬ 
ми та розмір збору за геологорозвідувальні роботи, вико¬ 
нані за рахунок державного бюджету; 

13) пункт виміру; 

14) обов'язок інвестора доставляти вироблену продук¬ 
цію в пункт виміру; 

15) умови визначення обсягу компенсаційної продукції; 

16) склад витрат, що підлягають відшкодуванню ком¬ 
пенсаційною продукцією; 

17) порядок та умови розподілу прибуткової продукції 
між державою та інвестором; 

18) порядок і строк передачі державі належної їй части¬ 
ни прибуткової продукції. Угодою може передбачатися пе¬ 
редача державі грошового еквівалента частини прибутко¬ 
вої продукції, що належить державі; 

19) порядок переходу права власності на вироблену 
продукцію; 

20) порядок одержання інвестором частини прибуткової 
продукції, що належить йому відповідно до угоди; 

21) порядок переходу права власності на майно від ін¬ 
вестора до держави; 

22) порядок контролю за веденням передбачених уго¬ 
дою робіт, виконанням інших умов угоди; строк, форми та 
зміст звітів, інформації, рахунків, що подаються інвесто¬ 
ром Міжвідомчій комісії; 

23) вимоги щодо повернення ділянок надр та земельних 
ділянок, наданих для потреб, пов'язаних з користуванням 
надрами, після закінчення дії угоди у разі м дострокового 
припинення або закінчення окремих етапів робіт, а також 
строки та порядок повернення цих ділянок; 

24) умови внесення змін, дострокового припинення або 
продовження дії угоди; 

25) умови переуступлення інвестором прав та обов'яз¬ 
ків, передбачених угодою; 

26) вимоги щодо раціонального і комплексного вико¬ 
ристання та охорони надр і довкілля, безпеки та охорони 
праці персоналу, залученого до передбачених угодою ро¬ 
біт; 

27) порядок консервації або ліквідації гірничих об’єктів; 

28) строк дії угоди, дата, місце підписання та порядок 
набрання нею чинності; 

29) відповідальність сторін угоди та засоби її забезпе¬ 
чення; 

30) порядок позгляду спорів. 

За згодою сторін угодою про розподіл продукції можуть 
передбачатися й інші умови. 

3. Істотні умови, передбачені цією статтею, крім зазна¬ 
чених у пунктах 1, 2, 5, 14 частини другої цієї статті, виз¬ 
начаються виключно угодою про розподіл продукції, з дот¬ 
риманням вимог цього Закону. 

4. Невід’ємною частиною угоди про розподіл продукції 
є додатки, на які сторони посилаються в тексті угоди, зок¬ 
рема вичерпний перелік встановлених правил, норм, стан¬ 
дартів ведення робіт, пов'язаних із користуванням надра¬ 
ми, охороною довкілля, використанням і переробкою міне¬ 
ральної сировини, розрахунки, плани, переліки, програми, 
таблиці тощо, а у разі потреби — висновки експертів (акти 
експертиз), науковців і фахівців, залучених до розроблен¬ 
ня проекту угоди. 

5. Угода про розподіл продукції повинна передбачати 
обов’язки інвестора щодо: 

надання переваг продукції, товарам, роботам, послугам 
та іншим матеріальним цінностям українського походжен¬ 
ня за рівних умов стосовно ціни, строку виконання, якості, 
відповідності міжнародним стандартам; 

прийняття (наймання) на роботу на території України 
працівників для зазначених в угоді потреб переважно з 
числа громадян України та для організації їх навчання в 
обсягах, передбачених угодою. 

6. Для координації діяльності сторін під час виконання 
угоди про розподіл продукції угодою може передбачатися 
утворення Координаційного комітету. 

7. В угоді про розподіл продукції мають бути визначені 
документи, якими підтверджуються повноваження сторін 
щодо підписання угоди. 

Стаття 9. Особливі умови угод про розподіл продукції 

1. Угоди про розподіл продукції, укладені щодо пошуку, 
розвідки та видобування вуглеводневої сировини, а також 
щодо використання родовищ із значними запасами корис¬ 
них копалин, крім істотних умов, зазначених у статті 8 цьо¬ 
го Закону, повинні передбачати також такі істотні умови; 

щорічне декларування видобувних характеристик; 
порядок користування геологічною, геофізичною та ін¬ 
шою інформацією; 

порядок і особливості обліку витрат на промислові та 
технологічні потреби; 

обов'язки щодо утилізації газу і газового конденсату та 
умови проведення цієї роботи; 

порядок і строки оцінки рівня забруднення довкілля в 
районі експлуатації ділянки надр (земельної ділянки, нада¬ 
ної для потреб, пов'язаних з користуванням надрами) на 
момент укладення угоди; 

обсяги, вартість і строки виконання природоохоронних 
заходів; 

порядок узгодження та затвердження річних програм 
робіт, зокрема програм проведення нафтових операцій; 

умови відповідального зберігання державної частки ви¬ 
добутих корисних копалин до передачі їх державі; 

умови страхування майнових ризиків, включаючи втрату 
корисних копалин внаслідок розливу, повені, пожежі тощо; 
умови виключного ризику під час розробки родовищ. 

2. Якщо учасниками угоди про розподіл продукції є два 
чи більше інвесторів, вони повинні призначити зі свого 
складу одного з інвесторів — Оператора угоди для пред¬ 
ставництва їх інтересів у відносинах з державою. 

У такому разі угодою визначаються: 
правовий стан Оператора угоди та його обов'язки пе¬ 
ред іншими її учасниками, у тому числі перед державою; 

порядок взаємовідносин інвесторів з державою через 
Оператора угоди; 

умови та порядок припинення участі в угоді одного або 
декількох інвесторів — учасників угоди. 

При цьому сторони повинні виходити з того, що на Опе¬ 
ратора угоди покладається організація виконання робіт, 
передбачених угодою, зокрема ведення обліку та звітнос¬ 
ті, а всі інвестори несуть майнову відповідальність перед 
державою за дії Оператора як за свої власні. 

Стаття 10. Розроблення проекту угоди про розподіл 
продукції 

1. Розроблення проекту угоди про розподіл продукції 
здійснюється інвестором із дотриманням вимог цього За- 

В окремих випадках за рішенням Кабінету Міністрів Ук¬ 
раїни розроблення проекту угоди може покладатися на 
Міжвідомчу комісію. 


«Про угоди 


2. Проект угоди про розподіл продукції готується укра¬ 
їнською мовою. 

Стаття 11 . Реєстрація та узгодження проекту угоди про 
розподіл продукції 

1. Проект угоди про розподіл продукції розробляється 
протягом трьох місяців з дня офіційного опублікування ре¬ 
зультатів конкурсу та реєструється Міжвідомчою комісією. 

2. Довгострокові (більше 10 років) проекти угоди та 
проекти угоди, для виконання яких необхідні значні капіта¬ 
ловкладення, підлягають обов'язковій державній експерти¬ 
зі з фінансових, правових, природоохоронних та інших пи¬ 
тань. В інших випадках державна експертиза проекту уго¬ 
ди проводиться на вимогу однієї із сторін. 

3. Міжвідомча комісія не пізніше трьох місяців з дня ре¬ 
єстрації проекту угоди про розподіл продукції надає інвес¬ 
тору висновки, зауваження, результати проведених ек¬ 
спертиз або нову редакцію угоди, на підставі чого інвестор 
повинен доопрацювати проект угоди чи підготувати свої 
висновки, зауваження до нового проекту угоди. 

Нова редакція проекту угоди повторно розглядається та 
узгоджується сторонами. 

З питань, що не були узгоджені сторонами протягом 
шести місяців від дня реєстрації першого варіанта проек¬ 
ту угоди, за ініціативою однієї із сторін і за її рахунок мо¬ 
же бути проведена додаткова чи повторна експертиза. Ін¬ 
вестор може звертатися до відомих міжнародних неурядо¬ 
вих організацій або спеціалізованих наукових організацій з 
проханням про проведення експертизи (наукової, технічної 
тощо) з питань, що потребують додаткових обгрунтувань. 

4. Проект угоди про розподіл продукції має бути узгод¬ 
жений з органом місцевого самоврядування, на території 
якого розташована ділянка надр, що відповідно до угоди 
передається в користування. 

Міжвідомча комісія забезпечує і координує роботу над 
підготовкою та узгодженням проекту угоди. 

5. Проект угоди про розподіл продукції після остаточно¬ 
го узгодження та доопрацювання візується (погоджується) 
та повторно реєструється Міжвідомчою комісією, після чо¬ 
го надається (надсилається) сторонам угоди для підписан- 

6. Порядок реєстрації першого та остаточного варіантів 
проекту угоди про розподіл продукції визначається Кабіне¬ 
том Міністрів України. 

Стаття 12. Особливості розроблення та узгодження ба¬ 
гатосторонніх угод про розподіл продукції 

1. Кабінет Міністрів України сприяє своєчасному офор¬ 
мленню документів, передбачених частиною третьою стат¬ 
ті 4 цього Закону, на ім'я усіх інвесторів — учасників угоди 
про розподіл продукції та безпосередньо відповідає за 
дотримання умов угоди державою. 

2. Проект угоди про розподіл продукції узгоджується з 
кожним інвестором. У разі відмови одного з інвесторів від 
укладення угоди вона за погодженням сторін може бути 
укладена з іншими п учасниками після внесення відповід¬ 
них змін до тексту угоди. 

Стаття 13. Порядок підписання угоди про розподіл про¬ 
дукції .. 

1. Підписання угоди про розподіл продукції здійснюєть¬ 
ся повноважними представниками сторін. 

2. Повноваження представників інвесторів на підписан¬ 
ня угоди перевіряються Міжвідомчою комісією. 

3. Якщо однією із сторін угоди є іноземний інвестор, 
угода про розподіл продукції укладається українською та 
англійською мовами. Переклад остаточного варіанта про¬ 
екту угоди англійською мовою забезпечує сторона, яка 
здійснювала підготовку проекту. Примірники українською і 
англійською мовами мають однакову юридичну силу. 

4. Автентичність усіх примірників угоди про розподіл 
продукції, що підписуються сторонами, забезпечує Кабінет 
Міністрів України. 

Стаття 14. Строк дії угоди про розподіл продукції 

1 . Строк дії угоди про розподіл продукції визначається 
сторонами, однак не може перевищувати п'ятдесяти років 
з дня н підписання. 

У межах строку дії угоди обов'язково визначаються 
строки, відведені на пошук, розвідку та видобування ко¬ 
рисних копалин, а також порядок та умови їх продовжен¬ 
ня. Якщо інвестор не приступить до виконання угоди в пе¬ 
редбачені нею строки, держава має право відмовитися від 
виконання угоди (припинити угоду) і вимагати відшкоду¬ 
вання збитків у порядку, передбаченому статтею 31 цього 

аі 2° Н £трок дії угоди про розподіл продукції, визначений 
відповідно до частини першої цієї статті, за ініціативою ін¬ 
вестора і за умови виконання ним взятих на себе зобов'я¬ 
зань може бути за згодою Кабінету Міністрів України та ор¬ 
гану місцевого самоврядування продовжений шляхом ук¬ 
ладення додаткової угоди. Одночасно з підписанням угоди 
про продовження строку и дії продовжується дія ліцензій 
та інших дозволів, виданих для цілей виконання угоди про 
розподіл продукції, в порядку, передбаченому цим Зако- 

3. Дія угоди про розподіл продукції може бути припине¬ 
на достроково лише в порядку і на умовах, передбачених 
цим Законом та угодою про розподіл продукції. 

4. Продовження або дострокове припинення дії угоди 
про розподіл продукції підлягає державній реєстрації в по¬ 
рядку, визначеному для реєстрації угоди. 

Стаття 15. Державна реєстрація угоди про розподіл 
продукції 

Державна реєстрація укладеної угоди про розподіл 
продукції провадиться Міжвідомчою комісією в порядку, 
визначеному Кабінетом Міністрів України. Плата за дер¬ 
жавну реєстрацію угоди не справляється. 

Розділ III. 

ВИКОНАННЯ УГОД 

ПРО РОЗПОДІЛ ПРОДУКЦІЇ 

Стаття 16. Виконання робіт, передбачених угодами про 
розподіл продукції 

1. Роботи, передбачені угодою про розподіл продукції, 
виконуються відповідно до програм, планів і кошторисів, 
затверджених у порядку, визначеному угодою. 

2. Після закінчення окремих етапів пошукових і розвіду¬ 
вальних робіт інвестор зобов'язаний повернути ділянки 
надр, передані йому в користування, відповідно до умов 
угоди про розподіл продукції. 

3. Промислове освоєння розвіданих за угодою про роз¬ 
поділ продукції родовищ, зокрема техногенних, або їх ді¬ 
лянок провадиться на умовах, визначених цією угодою. 

Стаття 17. Особливості користування надрами під час 
виконання угоди про розподіл продукції 

1. Особливості користування надрами під час виконан¬ 
ня угоди про розподіл продукції, передусім пов'язані з на¬ 
данням. передачею та припиненням (зупиненням чи обме¬ 
женням) права користування надрами, а також із правовим 
оформленням таких відносин, визначаються цим Законом 
та угодою про розподіл продукції. 

2. Право користування надрами під час виконання уго¬ 
ди про розподіл продукції може бути обмежено, тимчасо¬ 


во заборонено (зупинено) або припинено Кабінетом Мініс¬ 
трів України у разі виникнення безпосередньої загрози 
життю та здоров'ю людей або довкіллю в порядку, перед¬ 
баченому такою угодою. 

З моменту усунення інвестором умов, внаслідок яких 
були обмежені права користування надрами, такі права 
підлягають відновленню у повному обсязі. 

3. Консервація або ліквідація гірничих об'єктів, пов'яза¬ 
них з користуванням надрами за угодою про розподіл про¬ 
дукції, здійснюється за рахунок інвестора в порядку, пе¬ 
редбаченому такою угодою. 

Стаття 18. Обладнання, матеріали, устаткування та інше 
майно, необхідне для потреб угоди про розподіл продукції 

1. На інвестора та усіх його підрядників не поширюєть¬ 
ся режим ліцензування та квотування під час ввезення в 
Україну належного їм або орендованого обладнання, мате¬ 
ріалів, устаткування та іншого майна, необхідного для про¬ 
вадження робіт, визначених угодою про розподіл продук¬ 
ції- 

2. Ввезені для виконання угоди обладнання, матеріали, 
устаткування та інше майно і матеріальні цінності, крім 
майна та матеріальних цінностей, вартість яких була від¬ 
шкодована інвестору компенсаційною продукцією і які пе¬ 
рейшли у власність держави, можуть бути вивезені за ме¬ 
жі України на умовах, передбачених частиною першою ці¬ 
єї статті. 

Стаття 19. Розподіл виробленої продукції 

1. Вироблена продукція відповідно до угоди про розпо¬ 
діл продукції підлягає розподілу між сторонами угоди: дер¬ 
жавою та інвестором (інвесторами) згідно з умовами уго¬ 
ди, які повинні передбачати умови і порядок: 

визначення загального обсягу виробленої (видобутої) 
продукції та її вартості; 

визначення частини компенсаційної продукції з ураху¬ 
ванням вимог, передбачених цією статтею; 

розподілу між державою та інвестором прибуткової 
продукції; 

передачі державі належної їй відповідно до умов угоди 
частини виробленої продукції або н грошового еквівален¬ 
та. 

2. Вироблена продукція розподіляється щоквартально 
(далі — розрахунковий період), якщо інше не передбачене 
угодою про розподіл продукції, а відповідне коригування з 
урахуванням обсягів видобутку (вище або нижче норми) за 
квартал переноситься на наступний розрахунковий період. 

3. Щоквартальна частка компенсаційної продукції не 
може перевищувати 70 відсотків загального обсягу вироб¬ 
леної в розрахунковий період продукції до повного відшко¬ 
дування витрат інвестора. 

4. Жодна із сторін угоди про розподіл продукції не має 
права розпоряджатися виробленою продукцією до її роз¬ 
поділу за угодою без письмового погодження з іншими 
сторонами угоди. 

5. Порядок визначення складу витрат; що підлягають 
відшкодуванню інвестору компенсаційною продукцією, 
визначається угодою про розподіл продукції і повинен від¬ 
повідати таким вимогам: 

відшкодуванню підлягають лише витрати інвесторів на 
виконання передбачених угодою робіт, понесені після наб¬ 
рання нею чинності; 

склад витрат, що відшкодовуються компенсаційною 
продукцією, може відрізнятися від передбаченого законо 
давством складу витрат, що відносяться до валових витраї 
виробництва та обігу; 

відшкодування витрат розпочинається не пізніше пер¬ 
шого розрахункового періоду, якщо інше не передбачено 
угодою; 

відшкодування витрат здійснюється шляхом передачі ін¬ 
вестору права власності на компенсаційну продукцію в 
пункті виміру. 

Стаття 20. Право власності сторін угоди про розподіл 
продукції на вироблену продукцію 

1. До моменту розподілу продукції в пункті виміру пра¬ 
во власності на всю вироблену за угодою продукцію нале¬ 
жить державі. 

2. З моменту розподілу продукції в пункті виміру інвес 
тор набуває права власності на компенсаційну продукцік 
та визначену угодою частину прибуткової продукції; решта 
виробленої продукції залишається у власності держави. 

Стаття 21. Використання державної частини виробленої 
продукції відповідно до угоди про розподіл продукції 

Частина виробленої продукції, що залишається у влас¬ 
ності держави, використовується (реалізується) у порядку, 
визначеному Кабінетом Міністрів України. При цьому вра¬ 
ховуються потреби тієї території, на якій розташована ді¬ 
лянка надр, передана у користування на умовах угоди. 
Розрахунок та обгрунтування місцевих потреб у виробле¬ 
ній продукції здійснюється органом місцевого самовряду¬ 
вання. В такому розрахунку в обов'язковому порядку по¬ 
винна передбачатися відповідна компенсація втрат, що ви¬ 
никли внаслідок порушення екологічних вимог при вико¬ 
ристанні природних ресурсів у даній місцевості. 

Стаття 22. Розпорядження частиною виробленої про¬ 
дукції, що належить інвестору 

1 . Інвестор має право вільно розпоряджатися частиною 
виробленої продукції, право власності на яку набуто ним 
відповідно до умов угоди, в тому числі: продавати в Укра¬ 
їні, експортувати, обмінювати, передавати безоплатно та 
здійснювати будь-які інші операції щодо такої продукції. 
На таку продукцію не поширюються режим ліцензування та 
квотування під час експорту та аналогічні обмеження під 
час реалізації її на території України. 

Інвестор зобов'язаний реалізовувати виключно в межах 
території України державі або іншим суб'єктам підприєм¬ 
ницької діяльності продукцію, що належить йому відповід¬ 
но до умов угоди про розподіл продукції, якщо така вимо¬ 
га випливає з умов конкурсу та укладеної угоди, а ціна ре¬ 
алізації не нижча від цін, що склалися на міжнародних рин¬ 
ках на таку продукцію. В цьому разі реалізація продукції 
здійснюється за умови гарантій її оплати, якщо інше не пе¬ 
редбачене договором купівлі-продажу. 

2. Будь-які обмеження прав інвестора, передбачених 
частиною першою цієї статті, допускаються лише, якщо 
вони передбачені угодою та випливають з умов конкурсу 
на укладення угоди про розподіл продукції. 

Стаття 23. Право власності на майно, створене або 
придбане інвестором для виконання угоди про розподіл 
продукції 

1. Майно, створене або придбане інвестором для вико¬ 
нання угоди про розподіл продукції, є власністю інвестора. 

Право власності на таке майно переходить від інвесто¬ 
ра до держави з дня, коли вартість зазначеного майна 
повністю відшкодована компенсаційною продукцією, або з 
дня припинення дії угоди про розподіл продукції на умовах 
і в порядку, передбачених угодою. 

2. Після переходу до держави права власності на май¬ 
но, створене або придбане інвестором для виконання уго¬ 
ди про розподіл продукції, інвестор протягом строку дії 
угоди має переважне право на користування таким май¬ 
ном для виконання передбачених угодою робіт. 

Стаття 24. Інформація, отримана в результаті виконан¬ 
ня угоди про розподіл продукції 
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держімо і право 


про розподіл продукції» 


1. Геологічна, геофізична, геохімічна, техніко-економіч- 
на та інша інформація, а також зразки гірничих порід (в то¬ 
му числі керн) та інші дані (далі — інформація), отримані ін¬ 
вестором у результаті виконання робіт, передбачених уго¬ 
дою про розподіл продукції, є власністю держави. При 
дотриманні умов конфіденційності, передбачених угодою, 
інвестор має право вільно і безоплатно користуватися заз¬ 
наченою інформацією з метою виконання робіт, передба¬ 
чених угодою. 

Інвестор зобов'язаний надавати державі таку інформа¬ 
цію в порядку, встановленому угодою. 

Розпорядження зазначеною інформацією (зокрема, и 
державна експертиза, реєстрація та облік) здійснюється 
відповідно до вимог законодавства та умов угоди про роз¬ 
поділ продукції. 

2. Сторони угоди несуть відповідальність за розголо¬ 
шення конфіденційної інформації, одержаної під час вико¬ 
нання угоди про розподіл продукції, відповідно до вимог 
угоди та законодавства України. 

Стаття 25. Податки та збори, що сплачуються під час 
виконання угоди про розподіл продукції 

1. Протягом строку дії угоди про розподіл продукції і в 
межах діяльності, пов'язаної з виконанням цієї угоди, стяг¬ 
нення з інвестора загальнодержавних та місцевих податків 
і зборів (обов’язкових платежів), передбачених законодав¬ 
ством, крім таких, що передбачені частиною третьою цієї 
статті, замінюється розподілом виробленої продукції між 
державою та інвестором на умовах такої угоди. 

2. Визначення частини прибуткової продукції, що зали¬ 
шається у власності держави після розподілу виробленої 
продукції, здійснюється сторонами угоди з врахуванням 
вимог частини першої цієї статті. 

3. При виконанні угоди про розподіл продукції інвестор 
сплачує: 

податок на додану вартість; 

податок на прибуток підприємств; 

збір за геологорозвідувальні роботи, виконані за раху¬ 
нок державного бюджету, визначений в угоді про розподіл 
продукції; 

збір на обов'язкове соціальне страхування українських 
працівників та іноземних громадян, найнятих на роботу в 
Україні; 

збір на обов’язкове державне пенсійне страхування ук¬ 
раїнських працівників та іноземних громадян, найнятих на 
ооботу в Україні; 

платежі за користування надрами, визначені в угоді про 
-■'розподіл продукції. 

4. Податок на прибуток підприємств вноситься інвесто¬ 
ром у розмірах, встановлених законом, з урахуванням та¬ 
ких особливостей: 

податок на прибуток, одержаний від виконання угоди 
про розподіл продукції, може сплачуватись у грошовій 
або, якщо це обумовлено угодою, у натуральній формі, 
тобто у вигляді частини прибуткової продукції, набутої ін¬ 
вестором у власність в результаті розподілу виробленої 
продукції; 

базою оподаткування прибутку, одержаного від вико¬ 
нання угоди про розподіл продукції, є прибуток інвестора, 
що нараховується, виходячи з прибуткової продукції, яка 
відповідно до цієї угоди передається у власність інвестору, 

під час визначення бази оподаткування прибуткова про¬ 
дукція або її вартість (залежно від форми внесення подат¬ 
ку) зменшується відповідно на частину продукції або н 
вартість, що дорівнює сумі обов'язкових платежів, визна¬ 
чених частиною третьою цієї статті (за винятком податку 
на прибуток), або на суму цих платежів, а також на інші 
витрати, пов'язані з виробництвом та обігом, що включа¬ 
ються до складу валових витрат, але не відшкодовуються 
інвестору компенсаційною продукцією (в натуральній або 
грошовій формі). Склад і порядок зарахування таких вит¬ 
рат, що відносяться до валових витрат виробництва та обі¬ 
гу, регулюються законом, що є чинним на день підписання 
угоди; 

якщо об’єкт оподаткування інвестора за результатами 
звітного періоду має від'ємне значення (з урахуванням су- 
ч амортизаційних відрахувань), дозволяється відповідне 
леншення об'єкта оподаткування наступного періоду, а 
'"'також кожного з наступних періодів, без обмеження стро¬ 
ку перенесення на наступні періоди для цілей оподатку¬ 
вання, до повного погашення такого від'ємного значення 
об'єкта оподаткування; 

виходячи з особливостей угоди про розподіл продукції 
та задіяних при виконанні угоди активів (обладнання, спо¬ 
руд тощо), угодою про розподіл продукції можуть бути 
встановлені норми амортизації (включаючи амортизацію 
витрат, пов'язаних з видобутком корисних копалин), від¬ 
мінні від передбачених чинним законом з оподаткування 
прибутку підприємств. У такому разі для податкових цілей 
застосовуються норми амортизації, передбачені угодою; 

податок на прибуток, одержаний від інших видів діяль¬ 
ності, не пов'язаних з виконанням угоди про розподіл про¬ 
дукції, сплачується інвестором відповідно до законодав¬ 
ства, яке діє на момент одержання такого прибутку, окре- 
мо від податку на прибуток, одержаний у вигляді прибут¬ 
кової продукції; 

пільги щодо податку на прибуток підприємств, які пе¬ 
редбачені законодавством, при оподаткуванні прибутку, 
отриманого інвестором під час виконання угоди про роз¬ 
поділ продукції, не застосовуються, якщо інше не перед¬ 
бачене угодою; 

не підлягає утриманню податок на репатріацію доходів 
іноземного інвестора, отриманих від діяльності за угодою 
про розподіл продукції. 

5. Механізм, строки і облік сплати інвестором податку 
на прибуток, одержаний від виконання угод про розподіл 
продукції визначаються Кабінетом Міністрів України в ме¬ 
жах його повноважень. Офіційне підтвердження щодо 
сплаченого податку на прибуток надається інвестору на 
його вимогу не пізніше 10 календарних днів з дати отри¬ 
мання такої вимоги. Податковий орган, що надає такі під¬ 
твердження, визначається Кабінетом Міністрів України не 
пізніше місяця з дня підписання відповідної угоди про роз¬ 
поділ продукції. 

Особливості механізму, строків і обліку сплати податків 
при багатосторонній угоді про розподіл продукції або у ра¬ 
зі, коли інвестором виступає певне об'єднання юридичних 
осіб, визначаються Кабінетом Міністрів України з ураху¬ 
ванням вимог цього Закону. 

6. Реалізація на митній території України лродукції, на¬ 
бутої інвестором у власність в результаті и розподілу за 
угодою про розподіл продукції, є об’єктом оподаткування 
податком на додану вартість, що сплачується в загально¬ 
му порядку, передбаченому чинним законодавством на 
день укладення угоди. 

Податок на додану вартість, що має бути сплачений до 
бюджету інвестором у разі продажу продукції на митній те¬ 
риторії України, якщо це передбачено угодою про розпо¬ 
діл продукції, може сплачуватися у натуральній формі за 
рахунок продукції, що передається у власність інвестору, в 
обсягах, еквівалентних сумі податку. Механізм сплати і по¬ 
рядок зарахування до бюджету податку на додану вартість 
у такому разі визначається Кабінетом Міністрів України. 


7. При ввезенні на митну територію України товарів (ро¬ 
біт, послуг) та інших матеріальних цінностей, призначених 
для виконання угоди про розподіл продукції, митні платежі 
(за винятком митного збору), податок на додану вартість 
не справляються. 

З урахуванням вимог статті 22 цього Закону при виве¬ 
зенні з митної території України продукції, набутої відпо¬ 
відно до умов такої угоди інвестором у власність, митні 
платежі (за винятком митного збору), акцизний збір та ін¬ 
ші податки і обов'язкові платежі не справляються, крім по¬ 
датку на додану вартість, який справляється за нульовою 
ставкою. 

Зазначені умови поширюються у межах діяльності, 
пов'язаної з угодою про розподіл продукції, також на юри¬ 
дичних осіб (підрядників, субпідрядників, постачальників, 
перевізників та інших контрагентів), що беруть участь у ви¬ 
конанні робіт, передбачених угодою про розподіл продук¬ 
ції, на основі договорів (контрактів) з інвестором. 

У разі використання зазначених товарів (робіт, послуг) 
та інших матеріальних цінностей не за призначенням з ін¬ 
вестора (підрядників, субпідрядників, постачальників, пе¬ 
ревізників та інших контрагентів) стягуються суми подат¬ 
ків, зборів, не внесені у зв’язку з наданням пільг, якщо та¬ 
ке невиконання зобов'язань сталося з вини інвестора (під¬ 
рядників, субпідрядників, постачальників, перевізників та 
інших контрагентів). 

8. Порядок, розміри платежів за користування надрами 
і збору за геологорозвідувальні роботи, виконані за раху¬ 
нок державного бюджету, та умови сплати таких платежів 
та зборів при виконанні угод про розподіл продукції визна¬ 
чаються такими угодами. 

9. Дія цієї статті, крім вимог частини сьомої цієї статті, 
не поширюється на підрядників і субпідрядників, поста¬ 
чальників, перевізників та інших контрагентів (у тому числі 
іноземних), які беруть участь у виконанні передбачених 
угодою про розподіл продукції робіт (послуг) на підставі 
договорів (контрактів) з інвестором. 

Зазначені особи сплачують податки і збори (обов'язко¬ 
ві платежі) в порядку, передбаченому законодавством. 

10. Бухгалтерський облік фінансово-господарської ді¬ 

яльності інвестора, пов’язаної з виконанням робіт (послуг), 
передбачених угодою про розподіл продукції, провадиться 
окремо від обліку інших видів діяльності. Порядок такого 
обліку, зокрема з метою відшкодування витрат інвестора 
та розрахунку податку на прибуток, визначається угодою 
про розподіл продукції відповідно до вимог законодавства 
України. .. 

У разі, коли за угодою про розподіл продукції роботи 
проводяться на декількох ділянках надр, інвестор здійснює 
консолідований облік своєї господарської діяльності. 

11. Річний баланс і звітність інвестора про діяльність, 
пов'язану з виконанням угоди про розподіл продукції, під¬ 
лягають обов'язковій щорічній аудиторській перевірці. 

Стаття 26. Передача прав та обов'язків, визначених уго¬ 
дою про розподіл продукції 

1. Інвестор має право передати повністю або частково 
свої права та обов'язки, визначені угодою про розподіл 
продукції, будь-якій юридичній або фізичній особі лише за 
згодою держави та за умови, що така особа має достатньо 
фінансових і технічних ресурсів, а також досвід організації 
діяльності, необхідні для виконання робіт, передбачених 
угодою. Відмова держави у такій згоді без поважних під¬ 
став не допускається. Якщо на запит інвестора щодо пе¬ 
редачі прав та обов’язків, визначених угодою, Кабінет Мі 
ністрів України за погодженням з органом місцевого са 
моврядування не дав відповіді протягом 90 днів з дня от 
римання запиту, згода держави вважається отриманою. 

2. Передача прав та обов'язків за угодою оформляєте 
ся письмовим договором з особою, яка приймає такі пра 
ва та обов'язки згідно з угодою про розподіл продукції 
Договір стає невід'ємною частиною угоди і підлягає дер¬ 
жавній реєстрації в порядку, передбаченому цим Законом 
для державної реєстрації угоди про розподіл продукції, а 
також супроводжується відповідним переоформленням лі¬ 
цензій, дозволів тощо протягом ЗО днів з дня підписання 
такого договору. 

3. Якщо український інвестор передав свої права та 
обов'язки за угодою іноземній фізичній або юридичній 
особі в порядку, передбаченому цією статтею, на вимогу 
іноземного інвестора, умови угоди про розподіл продукції 
можуть бути уточнені з урахуванням особливостей інозем¬ 
ного інвестування, передбачених цим Законом. 

Стаття 27. Гарантії від змін у законодавстві 

1. Держава гарантує, що до прав і обов'язків сторін, 
визначених угодою про розподіл продукції, протягом стро¬ 
ку її дії застосовуватиметься законодавство України, чин 
не на момент м укладення. Зазначені гарантії не поширю 
ються на зміни законодавства, що стосуються питань обо 
рони, національної безпеки, забезпечення громадського 
порядку, охорони довкілля. 

2. Якщо інше не передбачено законами України, на ін¬ 
вестора не поширюється дія нормативно-правових актів 
органів виконавчої влади та органів місцевого самовряду¬ 
вання, якщо такі акти обмежують права інвестора, визна¬ 
чені угодою про розподіл продукції, за винятком приписів 
органів державного контролю та нагляду, що видаються 
відповідно до законодавства України з метою створення 
умов для безпечного ведення робіт, охорони надр, довкіл¬ 
ля, збереження здоров'я населення. Зазначені приписи 
органів державного контролю та нагляду, що призводять 
до обмеження, тимчасової заборони (зупинення) або при¬ 
пинення користування надрами, обов’язкові для виконання 
інвестором з дати прийняття відповідного рішення Кабіне¬ 
том Міністрів України або органом місцевого самовряду¬ 
вання, який є стороною угоди, в порядку, передбаченому 
частиною другою статті 17 цього Закону. 

Стаття 28. Контроль за виконанням угоди про розподіл 
продукції 

1. Державний контроль і нагляд за веденням робіт, пе¬ 
редбачених угодою про розподіл продукції, здійснюють 
органи виконавчої влади відповідно до їх компетенції та в 
порядку, визначеному законодавством України. 

Кабінет Міністрів України здійснює контроль за вико¬ 
нанням угоди про розподіл продукції з боку держави. 

Державний контроль за виконанням угоди про розподіл 
продукції здійснює Кабінет Міністрів України чи за його до¬ 
рученням Міжвідомча комісія або відповідний орган (орга¬ 
ни) центральної виконавчої влади в порядку та на умовах, 
визначених угодою та цим Законом. 

Не рідше одного разу на п’ять років Кабінет Міністрів 
України за участю Міжвідомчої комісії повинен організува¬ 
ти та провести комплексну перевірку виконання умов. пе : 
редбачених угодою про розподіл продукції. При виявленні 
істотних порушень умов угоди інвестором Кабінет Мініс¬ 
трів України зобов'язаний розірвати угоду з відшкодуван¬ 
ням збитків у порядку, передбаченому статтею 31 цього 
Закону. 

2. Повноважні представники органів, що здійснюють 
контроль за виконанням угоди про розподіл продукції, ма¬ 
ють право безперешкодного доступу на об'єкти проведен¬ 
ня передбачених угодою робіт, а також до документації на 


проведення таких робіт виключно з метою здійснення кон¬ 
тролю за виконанням угоди. 

3. Прийняття рішень обмежувального характеру органа¬ 
ми державного контролю та нагляду допускається лише у 
випадках та в порядку, передбачених частиною другою 
статті 17 та частиною другою статті 27 цього Закону. 

4. У разі залучення підрядних, субпідрядних та інших 
організацій (осіб) до виканання робіт, передбачених уго¬ 
дою про розподіл продукції, інвестор зобов'язаний здій¬ 
снювати нагляд за виконанням робіт з метою забезпечен¬ 
ня відповідності вимогам угоди та затвердженій в установ¬ 
леному порядку документації на проведення робіт. 

Стаття 29. Відповідальність сторін угоди про розподіл 
продукції 

1. Сторони несуть передбачену угодою про розподіл 
продукції відповідальність за невиконання чи неналежне 
виконання своїх обов’язків, визначених угодою, з ураху¬ 
ванням положень цієї статті. 

2. Шкода, заподіяна довкіллю у зв’язку з діяльністю ін¬ 
вестора, пов'язаною з виконанням угоди про розподіл 
продукції, підлягає відшкодуванню (компенсації) в повному 
обсязі за рахунок інвестора, незалежно від плати за заб¬ 
руднення довкілля та погіршення якості природних ресур¬ 
сів. Інвестор звільняється від відшкодування шкоди, запо¬ 
діяної довкіллю, тільки якщо доведе, що шкода заподіяна 
внаслідок стихійних природних явищ або навмисних дій 
потерпілих. 

3. Шкода, заподіяна правомірними діями інвестора, що 
повністю відповідають вимогам угоди про розподіл про¬ 
дукції та узгоджені з Міжвідомчою комісією, підлягає від¬ 
шкодуванню за рахунок сторін угоди у пропорціях, перед¬ 
бачених для розподілу продукції. 

Стаття ЗО. Забезпечення виконання зобов'язань та від¬ 
повідальності інвестора 

1. Виконання зобов'язань інвестора, визначених угодою 
про розподіл продукції, підлягає забезпеченню на умовах, 
що визначаються сторонами відповідно до законодавства 
України. 

2. Цивільна відповідальність інвестора, в тому числі за 
шкоду, заподіяну довкіллю, здоров'ю людей, підлягає 
страхуванню, якщо інше не передбачено угодою. За до¬ 
мовленістю сторін у рамках угоди приймається програма 
страхування екологічних ризиків. 

Стаття 31. Вирішення спорів 

Спори між сторонами угоди про розподіл продукції, 
пов’язані з виконанням, припиненням та недійсністю уго¬ 
ди, підлягають розгляду в судах України, якщо інше не пе¬ 
редбачено умовами угоди про розподіл продукції. 

Стаття 32. Імунітет держави 

В угодах про розподіл продукції, що укладаються за 
участю іноземного інвестора, передбачається відмова 
держави від судового імунітету, імунітету щодо поперед¬ 
нього забезпечення позову та виконання судового рішен- 

Розділ IV. 

ВАЛЮТНЕ РЕГУЛЮВАННЯ 
ПІД ЧАС ВИКОНАННЯ УГОД 
ПРО РОЗПОДІЛ ПРОДУКЦІЇ 

Стаття 33. Банківські рахунки 

1. Для обслуговування робіт, передбачених угодою про 
розподіл продукції, інвестор (підрядник, субпідрядник, 
постачальник, перевізник та інші контрагенти) має право 
відкривати в банках України в установленому законодав; 
ством України порядку банківські рахунки в національній і 
(або) іноземній валюті, що використовуватимуться виключ¬ 
но для обслуговування діяльності (робіт, послуг), передба¬ 
ченої угодою. 

2. Стягнення коштів із банківських рахунків, відкритих 
інвестором на території України для обслуговування робіт, 
передбачених за угодою про розподіл продукції, не може 
бути здійснено в безспірному порядку. 

СтатУя 34. Валютне регулювання 

1. Грошові кошти, отримані іноземним інвестором за 
угодою про розподіл продукції, можуть вільно (без будь- 
яких обмежень) конвертуватися в українську або іноземну 
конвертовану валюту та переказуватися за межі України 
згідно з умовами, викладеними в такій угоді. 

2. У разі, коли відповідно до законодавства України 
встановлено обов'язковий продаж на валютному ринку Ук¬ 
раїни надходжень в іноземній валюті, ця вимога не поши¬ 
рюється на надходження в іноземній валюті, одержані ін¬ 
весторами, що є сторонами угоди про розподіл продукції, 
від реалізації частини виробленої продукції, яка є їх влас¬ 
ністю. 

Розділ V. 

ОСОБЛИВОСТІ РЕГУЛЮВАННЯ 
ТРУДОВИХ ПРАВОВІДНОСИН 
ПІД ЧАС ВИКОНАННЯ УГОДИ 
ПРО РОЗПОДІЛ ПРОДУКЦІЇ 

Стаття 35. Трудовий договір 

1. Прийняття (наймання) працівників інвестором (у тому 
числі іноземним) на території України для потреб угоди 
про розподіл продукції здійснюється шляхом укладення з 
ними трудового договору (контракту), який за формою та 
змістом повинен відповідати законодавству України про 
працю. 

2. Працевлаштування в Україні іноземців, найнятих ін¬ 
вестором у межах і за посадами (спеціальністю), визначе¬ 
ними угодою про розподіл продукції, здійснюється без от¬ 
римання дозволу на працевлаштування. 

Стаття 36. Міжнародні договори України 

Якщо міжнародним договором України, згода на обов'яз¬ 
ковість якого надана Верховною Радою України, встановле¬ 
но інші правила, ніж ті, що передбачено цим Законом, то 
застосовуються правила міжнародного договору. 

Розділ VI. 

ПРИКІНЦЕВІ ПОЛОЖЕННЯ 

1. Цей Закон наоирає чинності з дня його опублікуван- 

2. Кабінету Міністрів України в місячний строк: 

подати на розгляд Верховної Ради України пропозиції 

щодо приведення законів України у відповідність із Зако¬ 
ном України «Про угоди про розподіл продукції»; 

відповідно до своєї компетенції забезпечити прийняття 
нормативно-правових актів, передбачених цим Законом; 

привести свої нормативно-правові акти у відповідність 
із цим Законом; 

забезпечити перегляд і скасування міністерствами та ін¬ 
шими центральними органами виконавчої влади України їх 
нормативно-правових актів, що суперечать цьому Закону. 

Президент України 
Л. КУЧМА. 

м. Київ, 14 вересня 1999 року. 

№ 1039-ХІУ. 
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✓ Київ 


— по 350 доларів. Тіньову економі¬ 
ку Росії оцінено британським тиж¬ 
невиком у 40% ВНП. 

Цікаво, що за завданням Кабіне¬ 
ту Міністрів України економіку на¬ 
шої країни (як і країн СНД) так са¬ 
мо детально вивчали німецькі еко¬ 
номісти. Аналізувався надлишок 
споживаної електроенергії і пере¬ 
вищення витрачених грошей над 
виплаченими зарплатами. І з’ясу¬ 
валося: з 1995 року наш неофіцій¬ 
ний сектор превалює над офіцій¬ 
ним. Його частка в 1,5 разу більше, 
ніж у Росії, у 6 разів більше, ніж в 
Узбекистані, і в 3—4 рази більше, 
ніж у Прибалтиці. Таку українську 
частку тіньової економіки мали ли¬ 
ше Грузія та Азербайджан, коли 
там відбувалися політичні кон¬ 
флікти. 

1996 року німецькі експерти роз¬ 
робили для нас програму легалізації 
тіньового сектора. Її основні поло¬ 
ження — зменшення держконтро¬ 
лю, податкового пресу та частих 
змін законодавства, огодощення 
податкової амністії, скасування по¬ 
даткових пільг, реформа пфгсійної 
системи і демократизація (за прик¬ 
ладом Швейцарії) податкової полі¬ 
тики. Багато, як бачимо, вже зроб¬ 
лено... 

Юрій ЛЕОНІДОВ. 

Центр соціально-економічних дослід¬ 
жень «Діаматик». 


Підбито підсумки економічного розвитку планети за минулий рік. Світо¬ 
вий банк опртюднив щорічний звіт, згідно з яким найбагатшою після Люк¬ 
сембургу із 210 країн світу знову визнано Швейцарію. Україна — на 142-му 
місці. 

Середньорічний доход в Україні (ва.ювий національний продукт на душу на- 
селення) з 1040 доларів у 1997 році знизився до 850 в 1998-му. За вісім ро¬ 
ків ми втратили 64% економіки, і цей процес прискорюється. З 1991 року 
по 1994-й втрати становили 18%, а за останні три — 48%. 

Проте такі катастрофічні дані США — тільки 41%. Тому тіньовий 
шодо нашої країни можна було б і бізнес Америки становить лише 
не драматизувати, бо вони не вра- 10%, так само, як Японії та Австрії, 
ховують тіньовий сектор. Найнижчий відсоток тіньової еко- 

Тіньова економіка є в усьому номіки в Швейцарії, де податкові 
світі й масштаби її досить великі. закони приймають на референду- 
У промислово розвинених краї- мах. 
нах вона становить у середньому Середньорічний ВНП у Швейца- 
15%, а в тих, що розвиваються, — рії на душу населення перевищив 
близько 30%. Чим вищі податки і 40 тисяч доларів. Далі йдуть Норве- 
сильніше втручання держави, тим гія, Данія, Японія. Замикають пер- 
частіше бізнес переходить у тінь. шу десятку США — 29 тис. дол. на 
Серед країн, що розвиваються, середньостатистичного американ- 
найгірше справи в Нігерії, Єгипті ця. Найбідніші поки що африкан- 
та Таїланді. Підпільний оборот там ські країни. 

перевищує 70% ВНП. У розвине- Колишні радянські республіки 
них країнах найвища частка — посідають у світовій ієрархії місця з 
23%—28% — припадає на тіньови- 87-го по 175-те. Лідирують країни 
ків Іспанії, Італії і Бельгії. Причина Прибалтики, а в ар'єргарді пред- 
— у зарегульованості бізнесу та ставники Середньої Азії. Естонія, 
тяжкому податковому тягарі. В Іта- яка збирається вступати до Євросо- 
лії і Бельгії, наприклад, більш як юзу, має 3390 доларів, Латвія, Лит- 
70% податків середнього платника ва, Росія і Білорусь —понад 2 тис. 
слід відраховувати до казни, а в дол., а Киргизстан і Таджикистан 


Без оплати скальпель тупішає 


Зайнявши чергу до хі¬ 
рурга в поліклініці діаг¬ 
ностичного центру Мін¬ 
ського району столиці, 
запитав сусіда: прийом 
платний чи ні? 

— Зайдете до кабінету, 
там скажуть. — відповів 
незнайомець. 

Стою. Чекаю. Прига¬ 
дую нещодавній І з’їзд 
медичних працівників. 
Судячи з виступів делега¬ 
тів, в Україні один міль¬ 
йон слуг Гіппократа. А 
чому така велика черга на 
прийом? — дивуюся. Пев¬ 
но, більша частина меди¬ 
ків — керівники й обслу¬ 
говуючий персонал. Хоча, 
як зазначалося, на кож¬ 
них 10 тисяч громадян 
припадає 90 лікарів. Хоч 
показник і високий, од¬ 
нак лише через півтори 
години потрапляю до ка¬ 
бінету. 

— Вам треба розрізати 
лікоть, — виніс вердикт 
хірург, оглянувши мою 


руку. — Сподіваюся, ви 
прийшли з усім необхід¬ 
ним? 

— Не зрозумів? 

— Бинт, шприци, зне¬ 
болююче... Якщо ні, то на 
першому поверсі поліклі¬ 
ніки є аптека, там і ску¬ 
питеся. 

«А як же безкоштовна 
медицина, якісна й дос¬ 
тупна, передбачена зако¬ 
нодавством? — хотів за¬ 
питати, але запнувся на 
півслові. Сперечатимуся, 
так розріже...» 

Мовчки дістав із пакета 
медикаменти — зайшов у 
операційну. Та все-таки 
якось не по собі. Прези¬ 
дент України Леонід Куч¬ 
ма, виступаючи на з'їзді, 
казав, шо держава має га¬ 
рантувати безоплатну ме¬ 
дицину своїм громадя¬ 
нам, а тут, у державній 
поліклініці... 

— Краще б гарант 
Конституції забезпечив 
стовідсоткове фінансу¬ 


вання медичних закладів, 
установ, — зауважив тоді 
знайомий медик. — Сис¬ 
тема охорони здоров'я 
профінансована цього ро¬ 
ку лише на 40 відсотків із 
запланованих бюджетом 
коштів. То про яку безоп¬ 
латну медицину може 
йтися? Через те й є у дер¬ 
жавних лікарнях комер¬ 
ційні аптеки тошо. А самі 
медики змушені брати за 
свої послуги гроші. Хіба 


не промовисто те, що ма¬ 
ма мого друга, заслуже¬ 
ний лікар-гінеколог, от¬ 
римує мізерну зарплат¬ 
ню? А за консультації, 
аборти, пологи їй прино¬ 
сять 500 доларів! Нині вся 
медицина в тіні. 

...А по ліктю потекла 
тепла цівка. Хірург вико¬ 
нував свій обов'язок про¬ 
фесійно... 

Віталій КРАСНЮК. 

Мал. Віктора ПОПОВА. 


Безробітні... посеред моря роботи 


На селі завжди бііьше роботи, 
ніж у Бога днів. А між іншим на 
Рівненщині майже 12 тисяч чоло¬ 
вік, котрі мешкають у сільській 
місцевості, за повідомленням об¬ 
ласного Центру зайнятості насе¬ 
лення, офіційно вважаються без¬ 
робітними. 

— Безробітні на селі? — перепи¬ 
тав начальник обласного сільгос- 
пуправління, заступник голови об¬ 
лдержадміністрації Олександр Чуп¬ 
рина. — Дивно таке чути! Та там 
стільки роботи, що її годі перероби¬ 
ти. Не входиш, як мовиться, до 
штату, то відгодовуй бичків, роз¬ 
водь курей, індиків, кролів, закла¬ 
дай теплицю на ранні овочі... Бери, 
зрештою, свій земельний пай у гос¬ 
подарстві сам або об’єднуйся з ін¬ 
шими у якусь спілку чи кооператив. 
Роботяща людина на селі не пропа¬ 
де... 

— У нас у Городку безробітних 
немає. — розповідає голова Горо- 
доцької сільської ради Рівненського 
району Олеся Ткачук. — Хіба шо 
якийсь десяток. Усі інші працюють, 
і то працюють добряче. Якщо не у 
КСП чи на підприємствах, то у 


власних господарствах. Городок 
давно знаний, як село «помідорне» 

— тут, мабуть, нема жодного двору, 
де не було б теплиці. А в окремих 
ентузіастів — цілі тепличні комбі¬ 
нати, які за сезон видають продук¬ 
ції не на одну тисячу гривень. 

Тоді звідки ж оті 12 тисяч безро¬ 
бітних на селі, про існування яких 
нам нагадує обласний Центр зайня¬ 
тості? Не стільки алкоголіків і від¬ 
чайдушних лежнів? Послухаймо 
секретаря виконкому сільської ради 
з Горбакова Гощанського району. 
Більш як десять тисяч голів худоби 
налічувалося колись у горбаків- 
ському колгоспі, по 40—60 центне¬ 
рів зерна з гектара видавали пше¬ 
ниці, рекордно родили цукрові бу¬ 
ряки, картопля. А тепер тут, куди 
оком не кинь, — руїна. Із тих деся¬ 
ти тисяч худоби залишилася хіба 
шо двадцята частина... 

— На території нашої сільради, 

— розповідає Ольга Гуменюк, — 
налічується понад 200 чоловік без¬ 
робітних Це вчорашні випускники 
шкіл, котрим не вдалося вступити 
до вузу, дипломовані спеціалісти, 
котрі не можуть влаштуватися на 


роботу, та й інші... 

«Інші», уточнимо, це переважно 
молодь, котра не бажає «бикам 
хвости крутити», а чогось іншого 
робити не вміє і не хоче. 

Трапляється, правда, що безро¬ 
бітними стають на селі не зі своєї, 
так би мовити, волі. До корпункту 
«Голосу України» у Рівному мешка¬ 
нець села Привільного Дубенського 
району Іван Середа зайшов не на 
долю скаржитися — йому випав 
виграш на редакційну лотерею. А 
разом із тим Іван Ілліч розповів про 
свою біду. Півстоліття пропрацював 
чоловік завідувачем сільського ФА- 
Пу, вірою і правдою служив одно¬ 
сельцям. А ось земельного паю не 
одержав — «не положено». І дружи- 
ні-вчительці — «не положено». Ви¬ 
ділені колись на осушеному масиві 
сорок соток городу нині опинилися 
під водою, а іншої ділянки 77-річ- 
ний ветеран домогтися ні у місце¬ 
вої, ні у районної влади не може. 
Ось і безробітні... 


Рівненська область. 
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СПОРТ 


Нас ніхто не переміг! 


Футбол. Євро-2000. 
Відбірковий цикл. Останній тур 


Група 1. Уельс — Швеція — 0:2; Білорусь 

— Італія —0:0. 

Група 2. Словенія — Греція — 0:3; Алба¬ 
нія — Грузія — 2:1; Латвія — Норвегія — 

Група 3. Фінляндія — Північна Ірландія 

— 4:1, Німеччина — Туреччина — 0:0. 
Група 4. Андорра — Вірменія — 0:3; 

Франція —Ісландія — 3:2. 

Росія — Україна. 1:1 (0:0). 1:0 Карпін, 
75, 1:1 Шевченко, 88. 

Росія: Філімонов, Хлєстов, Хохлов, 
Смєртін, Алєнічєв, Дроздов, Онопко, Кар¬ 
пін, Тітов, Панов (Семак, 80), Тіхонов 
(Бєсчастних, 62). 

Україна: Шовковський, Лужний, Мізін, 
Головко, Вашук, Дмитрулін (Ковальов, 76), 
Максимов (Мороз, 77), Гусін, Скаченко 
(Микитин, 41), Шевченко, Ребров. 

Арбітр — Девід Еллерей; асистенти — 
Девід Бабськи, Девід Брайан (Англія). 

9 жовтня. Москва. Стадіон «Лужники». 
78 600 глядачів. 


Група 5. Швеція — Польща — 2:0; Бол¬ 
гарія —Люксембург — 3:0. 

Група 6. Іспанія — Ізраїль — 3:0; Австрія 
- Кіпр -3:1. 

Група 7. Азербайджан — Словаччина — 
0:1; Ліхтенштейн — Румунія — 0:3; Порту¬ 
галія — Угорщина — 3:0. 

Група 8. Македонія — Ірландія — 1:1; 
Хорватія — Югославія — 2:2. 

Група 9. Естонія — Боснія — 1:4; Шот¬ 
ландія — Литва — 3:0; Чехія — Фарсри — 
^2:0. 

Отже, одразу до фіналу вийшли збірні: 
Італії, Норвегії, Німеччини, Франції, Шве¬ 
ції, Іспанії, Румунії, Португалії, Югославії, 
Чехії, а також Бельгія та Нідерланди (як 


організатори фінальної частини турніру). 
Ще вісім команд у стикових матчах розіг¬ 
рають чотири путівки. Це — Данія, Украї¬ 
на, Словенія, Туреччина, Англія, Ірландія, 
Шотландія, Ізраїль. Жеребкування пар від¬ 
будеться завтра. А самі поєдинки плану¬ 
ються на 13/14 та 17 жовтня. 

А тепер про обстановку навколо матчу. 
Російська преса і телебачення підігрівали 
атмосферу зі знанням справи. Чого вартий 
лише заголовок у газеті з назвою, від якого 
віє холодом минулого («Советский спорт»): 
«Бей, Хохлов, спасай Россию!». 

До речі, частина російських журналістів 
з осудом поставилася до таких випадів. 

В «Лужниках» прояви неприязні до 
нас відчувалися всюди. Єдиним світлим 
спогадом є чемність і висока культура 
московської міліції. А шс толерантність і 
просто шляхетна поведінка футболістів 
збірної Росії. 

Либонь, Йожеф Сабо все-таки здиву¬ 
вав свого опонента Олега Романцева, 
виставивши на гру трьох чистих нападни¬ 
ків. За такою схемою, до речі, грає нині 
італійський «Мілан», представник якого 
саме й був на вістрі атаки української 
збірної. Однак наявність у нашому півза¬ 
хисті лише трьох гравців надавала пере¬ 
вагу господарям. Вони цим і скористали¬ 
ся, заволодівши центром поля десь у се¬ 
редині першого тайму. Наші тренери 
зрештою розібралися з ситуацією. І за¬ 
мість форварда Скаченка з’явився оборо¬ 
нець Микитин. А Мізіна перевели до се¬ 
редньої лінії. Тоді й вирівняли гру. 

Господарі володіли ініціативою. Але 
по-справжньому голевий момент виник 
біля їхніх воріт, коли Дмитрулін зробив 
флангову передачу на Реброва. Той силь¬ 
но пробив, але влучив у Гусіна. Потім 
Ребров бив ще раз, і м'яч пролетів, ледве 
не торкнувшися штанги., 

Після перерви напруженість не спадала. 
Обидві команди створювали небезпечні 


моменти. А гол нам забили зі штрафного, 
якого, як на мене, просто не було. Адже 
сталося елементарне ігрове зіткнення. 

Та є Бог на небі! Наші хлопці не зніти¬ 
лися, а пішли вперед шукати ліпшої долі. 
Якби ми проірали, то була б гірка неспра¬ 
ведливість. 

Недарма росіяни найбільше боялися 
Шевченка. Саме він зі штрафного, буду¬ 
чи під гострим кутом, сильно пробив. Фі¬ 
лімонов, який необачно вийшов із воріт, 
не втримав м'яча в руках — 1:1. І ми ні¬ 
кому не програли у груповому змаганні! 
Хоча святкування поки що відкладемо. 
Попереду стикові матчі за путівку до 
Бельгії/Нідерландів-2000. 

Вам, либонь, буде цікаво дізнатися і про 
те, що розповіли тренери на післяматчевій 
прес-конференції. 

Олег РОМАН ЦЕВ: 

— Гра була цікава, з обопільними 
шансами. Однак, попри певні провали в 
обороні, наша команда, як на мене, зас¬ 
луговувала на перемогу. Нам була потріб¬ 
на лише вона. Тому мусили ризикувати. 
Інколи наражалися на гострі контрвипа- 
ди суперника. Ми намагалися диктувати 
умови. Але це був не наш день. Оборона 
українців — дисциплінована, чудово ор¬ 
ганізована. Ми їй поступалися в боротьбі 
нагорі. Тепер буде багато часу для розду¬ 
мів. Стосовно Філімонова і його помил¬ 
ки. Цей воротар був найсильніший серед 
решти претендентів. Отже, йому дістало¬ 
ся місце в складі, на жаль. 

Романцев не відповів взагалі на запи¬ 
тання кореспондента НТВ. А коли його 
запитали, чи припустився він помилки, 
Олег Іванович попросив ставити інше за¬ 
питання. Він також сказав, шо сьогодні 
йому хотілося б завершити роботу у фут¬ 
болі взагалі. Але мине час. вгамуються 
емоції, і можна буде на все дивитися 
інакше. Принаймні у Романцева кон¬ 
тракт з РФС до 2002 року. 


Отборочньї:; штч ”Е!ЛЮ 2000” 

К. РОСОШ 1 

ж УІШШШ 1 


Иожефа САБО зустріли прохолодно. Але 
варто йому було покритикувати Анатолія 
Бишовця, який, на думку наставника збір¬ 
ної України, нашкодив не тільки росій¬ 
ській збірній, а й українському футболу і 
донецькому «Шахтареві», як Йожеф Йоже- 
фович одразу став улюбленцем аудиторії. І 
наш тренер розповів про позитивні й нега¬ 
тивні моменти у грі його команди. Він від¬ 
значив високий моральний і бойовий дух 
колективу, його згуртованість. 

Окрім цього, він сказав: 

— Мої хлопці трохи «перегоріли». Мог¬ 
ли поступитися, могли вифати. На нічию 
не націлювалися. Однак отримали саме та¬ 
кий результат. Були моменти, коли супер¬ 
ники фали у відкритий футбол. У середині 
першого тайму ми припустилися багатьох 
похибок. І помилялися такі досвідчені ви¬ 
конавці, як Максимов, Гусін. Було багато 
браку в передачах, Одне слово, вфатили 
нитку фи. Боявся, щоб нам не забили в ті 
хвилини. Адже все могло розвалитися. Сто¬ 
совно гола Шевченка, то це не випадко¬ 
вість. Після кожного тренування Андрій 
завжди ще довго відпрацьовує штрафні 
удари з різних точок поля. 

Віктор БРАНИЦЬКИЙ. 


Наша редакція дякує керівництву 
Федерації футболу України за допо¬ 
могу в організації цього матеріалу. 


Оголошення 


Відкрите акціонерне товариство 
«Чернігівавтодеталь» 

повідомляє про внесення змін до Розділу «8. Порядок ОфИ- 
мання акціонерами акцій нової номінальної вартості» Інфор¬ 
мації про емісію акцій нової номінальної вартості ВАТ «Чер- 
і нігівавтодеталь» в зв’язку з індексацією основних фондів: 

8. Порядок отримання акціонерами акцій нової номінальної 
вартості. 

Всі акції старої номінальної вартості обмінюються на пись¬ 
мові зобов'язання про видачу акцій нової номінальної вартос- 
! ті відповідно до кількості акцій, якими володіє акціонер на да¬ 
ту початку видачі письмових зобов'язань. Дата початку видачі 
І письмових зобов’язань з 22 жовтня 1999 року. Письмові зо¬ 
бов’язання видаються безпосередньо за місцезнаходженням 

Т _овариства або надсилаються рекомендованим листом пош¬ 
тою. Не пізніше, ніж через шість місяців після реєстрації ви¬ 
пуску акцій, акціонери отримують акції нової номінальної 

І вартості. Термін обміну письмових зобов’язань на акції нової 
номінальної вартості не обмежений. 

Голова Правління І. С. ЛАДИНСЬКИЙ. 

Аудитор В. В. ІШУТКІН. 

Державна акціонерна енерголостачапьна конпанія 
«Житомиробпенерго» 

Повідомляє, що загальні збори акціонерів відбудуться ЗО листопада 
1999 року об 11 годині у приміщенні клубу Житомирських електричних 
і мереж за адресою: Житомир, вул. Жуйка, 12. 

.і Реєстрація учасників зборів з 8.30 до 10.30. 

При собі мати паспорт та серфікат акцій. 

Порядок денний: 

1. Затвердження змін до Положення про проведення загальних зборів | 
акціонерів. 

2. Звіт голови правління про роботу компанії за звітний період. Визна¬ 
чення стратегії розвитку та основних напрямів діяльності компанії. 

3. Звіт голови спостережної ради про роботу за звітний період. 

4. Звіт ревізійної комісії про проведену роботу за звітний період та 
висновок по річному звіту та балансу. 

5. Обрання голови правління. 

6. Обрання спостережної ради. 

І 7. Внесення змін та доповнень до статуту. 

8. Внесення змін до Положень про відособлені структурні підрозділи. 

9. Внесення змін та доповнення до внутрішніх нормативних документів. 
10. Про затвердження збільшення статутного фонду. 

11. Про участь компанії у галузевому резервно-інвестиційному фонді. 

З проектами документів можна ознайомитися у відділі цінних паперів за 
адресою: м. Житомир, вул. Пушкінська, 32/8 з 19.11.99 р. по 26. 11. 99 р. і 


Довідки за телефоном/факсом» 
(0412) 20-20-85. 


/ Головне управління охорони здоров’я м. Києва 

27.10.99 р. о 10-00 в приміщенні актового залу КМЕЛ за 
адресою: вул. Пушкінська, 22 А проводить тендер по заку¬ 
півлі інсулінів. 

Тендерну документацію можна отримати в приймальній го- 
[1 ловного лікаря. 

Довідки за телефонами: 

235-26-70, 235-26-72. 


Внинанию акционеров ООО «Днепрознерго»! 


Правление открьітого акционерного общества «Днеп- 


3. Дополнительно вьіпускаются 17 140 305 простих 


а внеочередное общее собрание именньїх акций общей стоимостью 428 507 635 грн. 


4. Номинальная стоимость акции не изменяетея — 25 грн. 

5. Дополнительнмй випуск акций распределяется ере- 

Повестка дня: ди акционеров пропорционально их доле в уставном фон- 

1. Утверждение регламенте общего собрания акционеров. 6. Начало видачи сертификатов акций дополнительно- 
а 2. Отчет председателя правлення о работе ОАО за от- г о випуска — через месяц после регистрации випуска ак- 


нни период. ций в Государственной комиссии по денним бумагам и 

3. Отчет председателя наблюдательного совета о ра- фондовому ринку. Срок видачи сертификатов акций до- 

ооте за отчетнни период. полнительного випуска не ограничен. 

4. Отчет ревизионнои комиссии о работе за отчетнни пе- 7 . в связи с изменением уставного фонда собственни- 
риод. заключение ревизионнои комиссии относительно годо- ки акііий убьітк0в не понєсут 

В ° Г 5 0А ° 8 связи с офаниченностью мест в зале проведення 

6 Вибори таблю^льного совета Р собрания убедительно просим прислать доверенность, 

7 Вибоои оеви^юнной комиссии оформленную в соответствии с действующим законода- 

8 Внтсет^е изкценений 1 и лополнений в устав ОАО тельством, на имя одного из членом правлення или чле- 


9 Опоелеление стоатегии оазвития и основних нап- нов наолюдательного совета оац «днепрознерго», лиоо 
равлений Р деятельности^ЗА0 1И Р “ любог ° Физического или юридического лица, уполномо- 

10. У величенне размера уставного фонда ОАО на сум- чив представлять ваши интересн на собрании акционе- 
....Г._. ’.. І _ ’ оов. Рйгиетпания лояйпйнноптйй ппоиппитьг.я с 


му индексации стоимости основних фондов. 

11. Утверждение внутренних нормативних актов. 

12. Передача ведення реестра именннх ценннх бумаг 
регистратору, утверждение условий договора на ведение 
реестра владельцев именннх ценннх бумаг. 

13. Об участии ОАО в отраслевом резервно-инвести- 
ционном фонде. 

Дополнительная информация. 

1. Увеличение уставного фонда проводитея в связи с 
индексацией основних фондов. Увеличение уставного 
фонда осуществляется путем випуска дополнительних ак- 


ров. Регистрация доверенностей проводиться с 
15.11.1999 г. в ОАО «Днепрознерго». 

Если ви настаиваете на личном участии в собрании, 
просим письменно сообщить об зтом до 15.11.1999 г. в 
ОАО «Днепрознерго». 

Начало собрания в 11 часов. 

Регистрация участников общего собрания будет про¬ 
водиться: і 

с 9.00 до 17.00 — 29 ноября 1999 года, 
с 8.00 до 10.30 — 30 ноября 1999 года. 

Для участия в собрании акционеров необходимо 


ций. Размер увеличения уставного фонда 428 507 635 грн. иметь: 

2. Проект изменений в устав общества: п. 5.1. «Статут- — документ, удостоверяющий личность; 

ний фонд товариства становить 526 607 585 (п'ятсот — доверенность на право участия в собрании, офор- 

двадцять шість мільйонів шістсот сім тисяч п'ятсот вісім- мленную в установленном порядке. 
десят п'ять) гривень. С материалами по повестке дня внеочередного обще- 

п. 5.2. «Статутний фонд поділений на 21 064 303 прос- го собрания можно ознакомиться с 15 ноября 1999 г. в от- 
тих іменних акцій номінальною вартістю 25 грн. кожна.» деле ценннх бумаг ОАО. 

Адрес ОАО «Днепрознерго»: 

69096, г. Запорожье, ул. Плотинная, 2, Отдел ценньїх бумаг (каб. 335), 
тел. (0612) 58-47-35, 58-47-63, 58-47-49. 

Правление ОАО «Днепрознерго». 


Шановні акціонери! 

' Правління ЗАТ «Кухар» по¬ 
відомляє, що 24 листопада 
1999 року о 14 годині відбу¬ 
дуться збори акціонерів за ад¬ 
ресок* м. Київ, вул. Борис¬ 
пільська, 10. 

Порядок денний: 

1. Звіт генерального дирек¬ 
тора за 9 місяців. 

2. Різне. 

Реєстрація акціонерів з 
12.00 до 13.30. 

Правління ЗАТ «Кухар». 


АО «НП «СУДОКОМПЛЕКТ» 

сообщает, что обшее собрание акционеров состоит- | 
ся 26 ноября 1999 года, в 14.00 по адресу: г. Никола- 
ев, Темвод, база «Судокомплект». 

Повестка дня: 

1. Отчет правлення о деятельности АО в 1998 году 
и в 1 полугодии 1999 года. 

2. Отчет ревизионной комиссии АО. 

3. Утверждение годового отчета и баланса. 

4. Утверждение основних направлений деятель¬ 
ности АО. 

5. Вьіборьі наблюдательного совета АО. 

6. Утверждение внутренних нормативних актов АО. 

Тел. для справок 361169. 

Правление АО .^/ 1 







У номер 


ї В’ячеслав Черв'як, майор міліції 
Юрій Дмитрук, прапорщик міліції 
Олег Соколовський 


майор 


Луцьк 


а нагороди знаходять! 


В «Голосі України» відбулася Г ■ИПІіі 

спільна акція газети і УДАІ МВС ^ 

України — підбито підсумки огля- і ' \~1 

ду-конкурсу імені Людмили Черел- І Ик ' і 

ник на звання кращого працівника і т'я 

ЯБАІаКГ] лч&ШгЗА'- 

к’> ЛГЇС УЛАІ П МВС . ' 

в Київськім прагюріішк\ ч 

(>.:сг> (.'••ко.юнсько.мх. 

міліції В'ячеславу Черв'яку та 

Г\шніку командира роти майорові "ГУЩ 

міліції Юрію Дмитруку. Завдяки І ВІНН 

ворсами. 

чив начальник УДАІ МВС України 

генерал-лейтенант Анатолій Поло- ИНІН^^^^^^НИНІ^Н 
ляка, знешкоджено злочинне угру- полковник міліції Марія Власенко, 
повання. на рахунку якого чотири яка й виконує основну роботу з ор- 
вбивства, десять розбійних нападів і ганізації конкурсу, 
три десятки викрадених автомобі- Про мужній вчинок правоохо- 
лів. ронців уже йшлося на сторінках 

Від імені редакції газети «Голос «ГУ». Нагадаємо: Олег Соколов- 
Украіни» лауреатів конкурсу вітав ський і В’ячеслав Черв’як отримали 
головний редактор, народний депу- інформацію про викрадений 
тат України Сергій Правденко. автомобіль. Міліціонери негайно 
Плановано, що надалі цей захід рушили у напрямку, де, за їх припу- 
проводитиметься за участю редакції щенням, могли відпочивати злодії, 
журналу «Сигнал». До речі, голов- Червона «дев’ятка» стояла поблизу 
ний редактор цього щомісячника озера. Невдовзі разом з майором 
полковник міліції Віктор Корніюк прибуло підкріплення. Оперативна 
стоїть біля витоків огляду-конкурсу. група, очолювана заступником ко- 
У нагородженні взяла участь на- мандира роти майором міліції Юрі- 
чальник відділу УДАІ МВС України єм Дмитруком. і затримала банди- 


другого КЛАСУ - В ШОСТИЙ 

Дев’ятирічний Сергійко Єфременко з 


тів. Під час обшуку автомобіля було 
знайдено закривавлений молоток і 
документи вбитого, а під час допи¬ 
ту підозрювані зізналися у скоєнні 
й інших тяжких злочинів. 

Нагородження проходило на під¬ 
несенні і під дзенькіт келихів з 
шампанським. Це тому, що віншу¬ 
вали героїв живих. На жаль, так бу¬ 
ває далеко не завжди. Тому коман¬ 
дир полку ДПС УДАІ ГУ МВС Ук¬ 
раїни в Київській області капітан 
міліції Костянтин Бриль побажав 
правоохоронцям, шоб їх оминали 
бандитські кулі. 

Галина КВІТКА. 

Фото Юрія ВЕНГЕРЕША. 


буковинського міста Хотин має всі задатки 
вундеркінда. Він значно випереджає своїх 
ровесників за розвитком — легко розв’язує 
складні математичні задачі, демонструє високі 
знання з фізики, має чудовий музичний слух, 
пробує писати ііісні. Зважаючи на це, дирекція 
Хотинської середньої школи № 5 вирішила 
перевести другокласника одразу в шостий клас. 
✓ Дніпропетровськ 

Бережіть жінок 

В АТ «Дніпрошина» приступили до реалізації 
трирічної програми, якою передбачено 
відмовитися від використання жіночої праці у 
цехах і на дільницях, де виробництво шкідливе 
для здоров’я. Йдеться про сотні робочих місць, 
бо шИцьому підприємстві працює багато жінок 


Зачаровані 

пестунчиком Терпсихори 

У Києві відбулося урочисте відкриття 
III Міжнародного конкурсу балету 
імені Сержа Лифаря 

На концерті-відкритті в На¬ 
ціональній опері України при¬ 
сутні вкотре були захоплені бі¬ 
лопінними лебедями з класич¬ 
ного твору П. Чайковського 
(солісти: народна артистка Ук¬ 
раїни Тетяна Боровик та зас¬ 
лужений артист України Мак¬ 
сим Чепик), вишуканим рит¬ 
мом відомих артистів балету 
Яни Гладких та Євгена Кайго- 
родова («Пульс», хореографія 
А. Рехвіашвілі), пластикою 
драматичного танцю народно¬ 
го артиста України Сергія 
Бондура («Реквієм» В.-А. Мо- 
царта). 

Юні учасники концерту-від- 
критгя принесли на сцену На¬ 
ціональної опери бурю емоцій і 
почуттів. Спочатку лауреати II 
Міжнародного юнацького кон¬ 
курсу класичного танцю «Фуете 
Артека-99» імені Юрія Григо¬ 
ровича Ганна Шепелєва та 
Олександр Маслянников пода¬ 
рували присутнім па-де-де з ба¬ 
лету «Корсар» А. Адана, а потім 
Наталя Домрачова та Віктор 
Іщук — лауреати згаданого 
конкурсу минулого та ниніш¬ 
нього років, у шаленому темпі 
виконали «Тарантелу» Л. Гол- 
тшалка. 

— Я пишаюся тим, що запо¬ 
чаткований 1994 року конкурс 
імені видатного танцівника сві¬ 
тового балету Сержа Лифаря 
знову прийшов у його рідне 
місто, — сказав у вступному 
слові голова журі конкурсу метр 
Юрій Григорович. — Я радий, 
шо ім’я славетного артиста зно- 


«Надія майбутнього» 
розв’язувана свої проблеми 


Перший Всеукраїнський форум «Мо¬ 
лодь за майбутнє України», який відбувся 
минулої недіїїі в столичному палаці «Укра¬ 
їна», зібрав близько чотирьох тисяч учас¬ 
ників. Проводив його український націо¬ 
нальний комітет молодіжних організацій 
спільно з Національною радою з питань 
молодіжної політики при Президентові 
України, яку очолює заступник Голови 
Верховної Ради України Віктор Медвед- 
чук. 

У складі делегацій з різних регіонів Ук¬ 
раїни були молоді науковці, військовос¬ 
лужбовці, депутати всіх рівнів, політики, 
робітнича та селянська молодь. Обговорю¬ 
валися проблеми, які турбують нове поко¬ 
ління: від маленьких стипендій до проб¬ 
лем кредитування будівництва квартир 
для молодих сімей. Безперечно, найяскра¬ 
вішою «зіркою» в цьому залі був україн¬ 
ський нападаючий італійського «Мілана» 
Андрій Шевченко. Як тільки на моніторах 
у залі показували його обличчя, всі при¬ 
сутні, часто-густо перериваючи виступаю¬ 
чих, несамовито аплодували. Щоправда, 
створилося враження, що Андрій почував 
себе за столом президії трохи невпевнено. 
А під час свого виступу і нервував. При¬ 
наймні він побажав, щоб у президен¬ 
тських перегонах виграв... Леонід Макаро- 
вич. 

Закривав форум своїм виступом народ¬ 
ний депутат, голова Національної ради з 
питань молодіжної політики при Прези¬ 
дентові України Віктор Медведчук. Він 
побажав присутнім, щоб усі висловлені 
пропозиції здійснилися і на наступному 
форумі майбутнього року здебільшого го¬ 
ворили про досягнення. Завершилася ак¬ 
ція концертом українських естрадних зі¬ 
рок. 

Богдан ДОВНИЧ. 






| ДОМРАЧОВА | 1 ІЩУК 

ву об’єднало Україну, Росію та 
Францію в їхньому прагненні 
продовжити справу митця, який 
вписав чудові сторінки в істо¬ 
рію художньої культури XX сто¬ 
ліття. 

III Міжнародний конкурс ба¬ 
лету стартував. Хто стане пере¬ 
можцем? Нашу країну в ньому 
представляють, зокрема, Юлія 
Безпаленко (Львів), Микола Ба- 
лаценко (Донецьк), Анатолій 
Казацький (Харків), Олеся Мі¬ 
рошниченко (Одеса). їхніми су¬ 
перниками в боротьбі за най- 
престижніші нагороди стали мо¬ 
лоді артисти з Росії, Молдови, 
Грузії, Австрії, Японії, Ізраїлю 
та інших країн. 

Відкриття конкурсу стало 
осіннім київським святом мис¬ 
тецтва, учасники якого зовсім 
не помітили, що в урочистому 
залі відсутні навіть міністр куль¬ 
тури та мистецтв України. 
Скромне привітання Президен¬ 
та нашої держави ситуацію не 
поліпшило. 

Що ж, кожному — своє. 

Віталій АБЛІЦОВ. 
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